KANUN-I ESASI GAZELI

Cem Tecimer*

“Gahi sarki okuyub gahi gazelhdn olalim™
(Nedim)

“Eveleme develeme, devekusu kovalama,
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¢le]ngi cember, miski anber, tazi tuzi ve hep bu”
(Abdiilbaki Goélpinarh)

Kaniin-i Esasyi edib kerh ile 1sdar’
Midhat Pasanin cebrine ram oldu* hiikiimdar’

Metnindenfumulmusdu temeddiin’ ve terakkt
Etdiyse de ¢cok maddesi sultan:’ sitemkar'®

Hiirriyyeti bir hamlede 1lan edecekdi'’
Angarya'? ve iskence' ve sansiir'® ise zinhar (!)

Osmanli olub Harb-i Umiimide perisan"’
Kaniina ridyet edecek kalmadi niizzar'®

Tutduksa da yas omr-i sitabanina gerci'’
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“Maderyasa” ; yokmus eser-1 hame-i sehhar'

Etdim yine ben safvet-i kalbimle tagazziil
Agyar ve ehibbaca okunsun diye her bar

Yiiz elli yil_*’evvelki®' vuk@at: anib Cem™
Aglar vatanin baht-1 siyehkarina nacar

(Vezni: mef'dlii/mefaili/mefailii/fealin®)
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NOTLAR

* Temyiz Mahkemesi (Yargitay) azasindan Necmeddin Arvas’a
(6.1957) olsun bu nev gazel.

Giincel (ve ahenksiz) soyleyisle:
[I. Beyit] 1876 Anayasasin istemeyerek 1sdar ederek / Sultan II.

Abdiilhamid, Midhat Pasanin zorlamasina boyun egmis oldu

[II. Beyit] (1876 Anayasasinin) metninden uygarlagsma ve ilerleme umuldu /
Cok maddesi Sultan II. Abdiilhamid’in sitemine sebep olduysa da

[IIL. Beyit] (1876 Anayasas1) ozgiirliigii bir seferde ilan edecek dendi / An-
garya, iskence ve sansiirii ise s6ziim ona yasaklayacakt1

[IV. Beyit] Osmanli, Birinci Diinya Savasinda kesin bir yenilgiye ugrayinca
/ Kanunlara (ve 1876 Anayasasina) bagh kalacak bakanlar kalmad:

[V. Beyit] (1876 Anayasasinin) hizla gecip giden 6mriine yas tuttuysak da
gerci (anladik ki) / Sihirli bir kalemin elinden ¢ikmis (ve dolayistyla
0lumsiiz olan) anayasa diye bir sey yokmus

[VL Beyit] Temiz kalbimle yine bir gazel soyledim / Diismanlar ve dostlar
her zaman okusun diye

[VIL Beyit] Yiiz elli y1l 6nceki olaylart anip Cem / Vatanin kara bahtina
(simdi) caresiz aglar

! Mesela bkz. Es'dr-1 Nedim, Istanbul, Nefaset Matbaas1, 1920, s.40.

* Abdiilbaki Golpmarli, Divan Edebiyat Beyanindadir, Istanbul, Mar-
mara Kitabevi, 1945, 5.21-22 (divan edebiyatinin tenkidinden bahisle).

? Sultan II. Abdiilhamid, ilgili hatt-1 hiimayununda, Midhat Pasaya hi-
taben ‘“Kanunu Esasiyi kabul ve tasdik ile tarafiniza gonderdim” diyecekti.
Seref Goziibiiyiik ve Suna Kili, Tiirk Anayasa Metinleri 1839-1980, Anka-
ra, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 2. Baski, 1982, s.26.

* Sultan II. Abdiilhamid’in, Kanun-i Esasiyi Midhat Pasa ile siki bir
pazarlik neticesinde kabul ettigine yahut kabul etmek zorunda kaldigina dair
meselad bkz. Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Haz. Ahmet Kuyas,
Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 4. Baski, 2003, s.316-318. Belki de padisah,
Sinasi tarafindan—Kanun-i Esasi kastedilmis olmasa dahi—so0ylenmis su
siirden haberdardi: “Bildirir haddini sultana senin kanunun”. Siirin ilgili
kismi hakkinda bkz. Golpimarli, op. cit., s.109. Midhat Paganin anayasa pa-
zarligindaki rolii ve agirligindan bahisle Kanun-i Esasiye “Midhat Anayasa-
st” dahi denmistir. Meseld bkz. Robert Devereux, The First Ottoman
Constitutional Period: A Study of the Midhat Constitution and Parliament,
Baltimore, The Johns Hopkins Press, 1963.

> Sultan II. Abdiilhamid kastediliyor.
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® Vasl (ulama) isareti.

" Mesela Ahmed Midhat Efendi, litihad gazetesinde, Kanun-i Esasinin
ilan1 miinasebetiyle kaleme aldig1 bir yazi dizisinde boyle diistindiigiinii
sOyle beyan ediyordu: “Bugiinkii giinde ise biz gercekten bir millet-i
miitemeddine ve muntazama olduk”. Nakil ve transkripsiyon icin bkz. Fur-
kan Sahan ve Ali Adem Yoriik, “Ahmed Midhat’in Kaleminden Kanun-1
Esasi’nin Ilk Serhi: Kanun-1 Esasi Hakkinda Bir iki S6z”, Tiirk Hukuk Tari-
hi Arastirmalari, Say1 13-14, 2012, 5.262.

¥ Mesela Midhat Pasa, siirgiine gonderilirken soyle demisti: “Yazik!
Konstitiisyon bitti, bu millet terakki edemiyecek!” Meseld bkz. Kemal Goz-
ler, “Mithat Paganin Ahi: ‘Yazik! Konstitiisyon Bitti, Bu Millet Terakki
Edemiyecek!” (1876 Kanun-1 Esasisinin {laninin 144’iincii Y11 Déniimii Do-
layisiyla)”, (www.anayasa.gen.tr/konstitusyon-bitti.htm) (Yaymn Tarihi: 23
Aralik 2020) (ismail Hakki Uzuncarsili’dan nakil). Bunun methum-1 muha-
lifinden ¢ikan netice, Midhat Pasanin, Kanun-i Esasinin bir terakki vasitasi
olduguna inandigidir.

® Bkz. supra dipnot 5.

' Sultan II. Abdiilhamid, Kanun-i Esasiyi ilan ettigi hatt-1 hiimayu-
nunda ger¢i anayasadan ¢ok memnun oldugunu izhar eden sozlere yer ver-
misse de, gercekte maddelerin mithim bir kismimndan memnun degildi. Padi-
saha bir sahsi siirgiine gonderme yetkisi veren meshur (veya mesum) 113.
madde diger maddelere bir karsi agirlik olarak bizzat sultanin 1srar1 ile met-
ne ilave edilmisti. Bu yonde bkz. Ahmet Hamdi Tanpinar, /9uncu Asir Tiirk
Edebiyati Tarihi, Istanbul, Caglayan Kitabevi, 7. Baski, 1988, s.307-308:
“Abdiilhamid’in hiirriyet taraftarlariyla giristigi bu gizli miicadele devrinde
hazirlanan Kanuni Esasi’ye Padisah tarafindan ilavesinde israr edilen yiiz
on {igiincii maddenin, hiikiimdarm herhangi bir sahsi1 dogrudan dogruya nef-
yedebilmesi hakkinin kabulii . . .”

" Bu yanilgi hakkinda genel olarak bkz. Gélpmarls, op. cit., s.109-119.

'2 Kanun-i Esasinin 24. maddesine miiracaat: “Miisadere ve angarya ve
cerime memnudur. Fakat muharebe esnasinda usulen tayin olunacak tekalif
ve ahval bundan miistesnadir”. Goziibiiyiik ve Kili, op. cit., s.29.

13 Kanun-i Esasinin 26. maddesine miiracaat: “Iskence ve sair her nevi
eziyet katiyen ve kiilliyen memnudur”. Ibid.

' Kanun-i Esasinin muaddel 12. maddesine miiracaat: “Matbuat kanun
dairesinde serbesttir. Hi¢ bir vechile kableltab teftis ve muayeneye tabi tutu-
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lamaz”. Ibid., s.77. “Bu hiikiim ile sansiir yasaklaniyordu”. Kemal Gozler,
Tiirk Anayasa Hukuku, Bursa, Ekin Yayinlari, 2000, s.38.

> “Ingiltere Hiikiimet-i Kiraliyesi sefain-i harbiyesinden Limni’de
Moudros limaninda lengerendaz Agamemnon zirhlisinda 1918 senesi tesri-
nievvelinin otuzuncu giinii niishateyn olarak imza edil[en]” Mondros
Miitarekenamesi bu perisanlig1 tevsik etmisti. Bkz. Nihat Erim, Devletlera-
rast Hukuk ve Siyasi Tarih Metinleri, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basime-
vi, 1953, c.I, s.524. Birkag ay evvel, ciillusundan bahisle “[t]ahta degil, ku-
bura oturdum” diyen Sultan Vahideddin de herhalde vaziyetin perisanliginin
farkindaydi. Bkz. Murat Bardak¢i, Sahbaba: Osmanogullari’min son hii-
kiimdart VI. Mehmed Vahideddin’in hayati, hatiralari ve dzel mektuplari,
Istanbul, 1nk11€1p Kitabevi, 2006, s.77.

'® Refik Halid’in [Karay] “Efendiler Nereye?” baslikli ve Tiirkce po-
lemik janrinin saheserlerinden biri olan gazete yazisi hemen akla geliyor.
Bkz. Refik Halid Karay, Minelbab Tlelmihrab, Tstanbul, 1nk11€1p Kitabevi,
2009, s.82 (yazarin ilgili gazete yazisini anlattig1 hatirat bahsi).

'7 Kanun-i Esasinin 6mrii (1876-1924) kisa olmustu, hatta bu miiddet
zarfinda dahi cogunlukla sadece kagit {izerinde yiiriirliikte idi, fiilen ise as-
kiya alinmisti. Tanpinar, bu durumu nokta atis1 ile soyle tesbit ediyor:
“Simdi Tirkiye koltugunda otuz ii¢ sene kapali duracak Kanun-i esasisi ile
1877 harbinin kapisindan Abdiilhamid istibdadina girmege hazirlaniyordu”.
Tanpinar, op. cit., s.365 (italik vurgu bana ait).

18 e A S .
Farsca “anne” manasindaki “mader” ile Tiirk¢e “yasa”nin terkibin-
den olusan ve anayasa manasina gelen bir néologisme.

' Yani anayasalar, sihirli kalemlerin degil, hata ve giinahlariyla insan-
larin elinden cikar. Miellifleri insanlar gibi dogarlar, yasarlar ve oliirler.

%% Bkz. supra dipnot 6.
12026 - 1876 = 150.
22 Mahlas.

* Aruz vezninin Tiirkcede en sik kullanilan kapilarindan biri. Detayli
aciklamalar icin bkz. Iskender Pala, Divan Edebiyat, Istanbul, Otiiken Nes-
riyat, 2. Baski, 1996, s.33-34.
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