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ABSTRACT
This paper discusses the correctness of the Turtdsms “emr-i
makzi”, “kaziye-i mahkOmunbiha”, “kaziye-i muhakeme “kaziye-i

muhkeme”, kaziye-i muhkem”, “muhkem kaziye” and ske hikim” in

expressing the legal concept which is the teressiudicatain Latin and

chose jugédn French. The paper concludes that, except ®tdhms “emr-i

makzi” and “kaziye-i mahkimunbiha” all these terar® inadequate to
express the concept s iudicata.

Keywords: Res iudicata, Emr-i makzi, Kaziye-i mahk(imunbiha,
Kaziye-i muhakeme, Kaziye-i muhkeme, Kaziye-i muhkéuhkem kaziye

Bu calsmada Latincederes iudicatd, Fransizcadachose jugée
terimleriyle ifade edilen hukuk kavrami icin Turkkge kullanilan cgtli
terimlerin d@rulugu tartsiimaktadir. Bu ¢cabmanin asil amacres iudicata
kavraminin anlam, hikiim ve sonuglarini incelemefildie Ancak res
iudicata kavramini ifade etmek icin Turkgede kullanilagitieterimlerin bu
kavrami dgru bir sekilde ifade edip edemeiii tartisabilmek icin, res
iudicatakavraminin anlamini da kisaca acgiklamak gerekmekted

|. RES IUDICATA NE DEMEKT iR?

Yukarida acikladiimiz sebepleres iudicatanin sirasiyla anlamini,
glclnd ve etkisini kisaca gorelim:

1. Anlami

Yargi fonksiyonu, yargl organlarinin hukuki ggnazliklari ¢ézme
fonksiyonudur. Yargi karariyla bir defa c¢ozuldikteonra bir hukuki
uyusmazlgin bir daha c¢ikarilamamasi gerekir; aksi takdirgesmazIgin
¢oziuldiziinden bahsedilemez. Bu nedenle, yargl karariylaa deonusu
hukuki uyymazlik sonsuza kadar yarilr; kesip atiliste bu hususa, yani
hakkinda vyargl karari yarilg hukuki uygymazlgin sonsuza kadar
¢bzimlenm§ sayllmasina hukuk dilinde Latince olarakes iudicata,
Fransizca olarakhose jugéelenir.Black’s Law Dictionaryyes iudicatay*
“bir yargl karariyla kesin olarak c¢6zimlergmimesele” seklinde

! “Res yiidikata"seklinde okunur. Klasik Latincedees iudicataseklinde yazilan bu terim
ortaca& Latincesinde ve modern Latinceoes judicataseklinde yazilmgtir. Latincede “i”
harfinin “j’ye doniimu konusunda bkz.: http://fen.wikipedia.org/wikitiba alphabet;
http://en.wikipedia.org/wiki/Vulgar_Latin.

2«30z jiije” seklinde okunur.

3 Nurullah Kunter ve Feridun YeniseiMuhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuky Istanbul, Beta, Onikinci Baski, 2002, Birinci Kitap44.

4 Black's Law Dictionarydle res iudicataterimi res judicataseklinde yazilmaktadir. Bu
konuda aagida 61 numarali dipnota bakiniz.
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tanimlamaktadfr Cornu’niinVocabulaire juridiquénde ise ‘those jugée
“bir uyusmazlga son vermek icin hakim tarafindan hikmedilen Jgat
sey” olarak tanimlannstir®. Gerekres iudicata,gereksechose jugéeerimi
sifat tamlamassgeklinde olup, $ey (es, chosg kelimesi ve “yargilanny
(iudicata, jugé¥ sifatinin bir araya gelmesinden ehoustur ve kelime
anlami itibariyla “yargilanngi sey” demektir. Ayni anlamda Turkcede

“hikmedilmis sey”, “hukim altina alinagey”, “karara bglanms sey” de
denebilir.

2. Res ludicata’nin Gici

Res iudicataiin, yani karara lganms seyin, hakikate uygun oldiu
varsayilir. Siphesiz bir mahkemenin hiukmgttiseyin, 6rngin davalinin
trafik kazasindan dortte ¢ kusurlu olmasinin, gletgn de hakikate uygun
oldugunu kimse ispatlayamaz. Dolayisiyas iudicatanin hakikati ifade
etmesi, sadece bir hukuki varsayimdan ibarettimi Yaahkemenin karar
altina aldgl sey, maddi hakikat @@, sadece bir “kanuni hakikatérité
Iégalg”i ifade eder. Gaston Jéze, bu hususuchose jugée a force de vérité
légale ghUkmediIen sey, kanuni hakikat gilicline sahiptir)’ diyerek ifade
etmistir’. Keza ayni husus Latince olarale$ iudicata pro veritate accipitur
(hiikmedilensey, hakikat olarak kabul edilij"6zdeyiiyle ifade edilmitir.
Hatta ayni hususu ifade etmek icin Romalilar, “hékiiten sey, beyazi
siyah, siyahi beyaz;geyi dogru, dgruyu eiri yapar ¢es iudicata facit ex
albo nigrum, ex nigro album, ex curvo rectum, extge curvuny’
demilerdir’. Hukmedilen seyin gercgi ifade ettginin varsayiimasinin
sebebisudur: Bir davada sonsuza kadar yargilamaya ve htilkdkatirmaya
devam olunamaz. Bir noktada durmak ve son soziesih gerekir.

3. Res ludicata’nin Etkisi

Res iudicatahin, yani bir seyin yargilanmyg olmasinin, yargilama
pratiginde, “tekrar yargillama yag#, “baglayicilik” ve “kesin delil tgkil
etme” olmak Uzere Khca ¢ etkisi vardir. Bu ¢ etkiye Fransizcada
“yargillanmg seyin otoritesi” anlamindadutorité de la chose jugéelenir.

Bu etkileri, yani birseyin yargilanmy olmasindan kaynaklanan sonuclari
kisaca gorelim:

® “An issue that has been definetively settled bycimidilecisiori (Bryan A. Garner (Ed.),
Black's Law Dictionary,St. Paul, Minn., West Group, Yedinci Baski, 1999,312 fes
judicatamaddesi]).

6 “Ce qui a été tranché par le juge pour mettre finrée wontestatioch (Gérard Cornu (ed.)
(Association Henri Capitant)yocabulaire juridique,Paris, PUF, Yedinci Baski, 2006,
s.152 Ehose jugéenaddesi]).

" Nakleden: Jean-Pierre Grideélotions fondamentales de droit et droit francafaris,
Dalloz, 1992, s.470.

3 Black’s Law Dictionarypp. cit.,s.1687.

Ibid.
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a) Tekrar Yargilama Yaga- Bir kere, yargilanngi bir uyumazlik
tekrar yargilanamaz. Bun bis in idenprensibt® denir. Bu prensibe gore
kesin hikumle sonuclandiriigmbir dava tekrar acilamaz. Daha 6nceden
yargilanmg bir uywsmazlik mahkeme oOnlne getirilirse, gdi taraf, bu
uyusmazlgin  daha o©nceden yargillagthi soyleyerek fes iudicata
itirazi"nda bulunabilit’. Hakim de uysmazlgin daha 6nce yargilang
olmasini re'sen dikkate alablfir Ancak 6nceden yargilangniolmasi
nedeniyle bir uygmazlgin tekrar dava konusu edilememesi icin, ilk daea il
ikinci davanin konularinin, sebeplerinin ve tarafien ayni olmasi gerekir.

b) Baslayicilik.- Kesinlesmis mahkeme karariyla hikim altina alinan
sey, yanires iudicatabaglayicidir®. Bu balayiciligin nispive mutlakolmak
Uzere iki sekli vardir: Karara bglanan sey, sadece davanin taraflarini
bagliyorsa, buradanispi veyainter partesbaglayicilik vardir. Kural olarak
hukuk davalarindahiikiim altina alinageyin sadece nispi bir payiciligi
vardir. Yani hukuk davalarinda mahkemenin hiikrieggye sadece davanin
taraflari uymak zorundadir. Hukuk davalarinda kardailtkmedilersey, res
inter alios iudicata alii non praeiudicdt ilkesi uyarinca bu davaya taraf
olmayan ksileri kural olarak bglamaZ®. Hilkkmedilensey, sadece davanin
taraflarint  dgil, herkesi bgliyorsa, buradamutlak veya erga omnes
baglayicilik vardif®. Kural olarak hukuk davalarinda kararastamanseyin
sadece nispi bir Kayicihgl vardir. Yani davaya yabanci olan Uglnci
kisiler, davada hiikmedilenseye uymak zorunda @#lerdir'’. Ceza
davalarindaise hiikmedileseyin mutlak bir balayiciligi vardit®. Mahk(m
olan sanik, herkes icin mahkam olgtwr; beraat eden sanik, davaya midahil
olan ve olmayan herkes bakimindan beraatséitmidari yargidaise tam

10 Uzun haliyle ‘he bis in idem crimen iudicetyAyni sug nedeniyle iki defa mahkdmiyet
karari verilemez)” (Belgin Erdgnus (der.), Hukukta Latince Teknik Terimler Sogli)
Istanbul,istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2004, s.18yni ilke “bis de eadem re ne
sit action(ayni konu hakkinda iki defa dava olmabi¢l.) ve “ne bis eadem re sit actio
(davanin ikamesi ayni talep hakkina muteallik ikibe davanin ikamesine mani olur”
(Tark Hukuk Kurumu,Tirk Hukuk LigatiAnkara, Turk Hukuk Kurumu Yayinlari, 1943
(Tipki Baski, Babakanlik Basimevi, 1991), s.567) dzddstiyle de dile getirilmgtir.

11 Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usliistanbul, Demir Demir Yayincilik, Altinci Baski,
2001, Cilt V, s.5057-5067.

21bid., $.5062.

13 Buna ‘tes iudicatanin nispi otoritesi 4utorité relative de la chose jugéede denir
(Frangois Terréintroduction générale au droiParis, Dalloz, Altinci Baski, 2003, s.563).

M «jki kisi arasinda karara Bmnansey, bagkalarini etkilemez” (Erdgmus, op. cit.,s.117).
Bu ilkenin “res inter alios acta alteri nocere non del§Btack’s Law Dictionary,op. cit.,
s.1687), fes inter alios acta aliis nec nocet, nec prod€stirk Hukuk Ligatiop. cit.,
s.574),

15 Gridel, op. cit.,s.470-471.

18 Buna ‘fes iudicatanin mutlak otoritesi gutorité absolue de la chose jugyéke denir
(Terré,op. cit.,s.565).

17 Gridel, op. cit.,s.471.

18 Gridel,op. cit.,s.471; Terréop. cit.,s.564.
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yargl davalarinda hikim altina alingeyin balayiciligi nispf, iptal
davalarinda ise mutlaktr Yani iptal edilen idarislem, sadece bu davayi
acan davaci bakimindangile herkes icin yurdrlikten kalkmiolur. Anayasa
yargisinda verilen iptal kararinin Bgayiciigi da mutlaktir; kararerga
omneshikim ve sonu¢ dwirur; iptal edilen kanun herkes icin yurarlikten
kalkar.

c) Kesin Delil Tgkil Etme.-Res iudicatayani karara bdanms sey,
kesin delil tgkil eder. Ayni taraflar arasinda ayni sebeple agkabaka
istemli davalarda, ilk davada verilgnkesin hikium, kesin delil o&tururzo.
Ornesin kira bedelinin belirlenmesi icin agilan tespiavdsinda verilngi
kesin hdkim, ayni taraflar arasinda ayni kiralandigkin olarak kira
alacaginin 6denmesi icin acilacak eda davasinda kesiih kil eder.
Yani hakim kira alaganin 6nceki davada tespit edilen kira bedeli kadar
oldugunu kabul etmek zorundadir. Dolayisiyla ilk davadakhkeme karari,
ikinci davadaki hakimi bgar. Burada ayrica belirtelim ki, ceza
mahkemesinin  mahkumiyet kararlarinin fiil ve olaytaspitine ilikin
kisimlar hukuk hakimini bdar®?. Yani ceza mahkemesi bir sgm bir fiili
isledigine karar vermyi ve bu karar kesinymis ise, bu karar, hukuk
mahkemesinde tazminat davasinda haksiz fiilin gad iliskin olarak
hukuk hakimini bglar. Ornein sug tekil eden fillden dolayr daha sonra
acllacak olan hukuk mahkemesindeki tazminat dadasiadz konusu suc¢
teskil eden haksiz fiilin varfil daha 6nceden ceza mahkemesi karariyla
tespit edilmesi, hukuk mahkemesi 6niindeki davadankeelil tekil eder.
Boyle bir davada hukuk hakimi davalinin/failin isnedilen haksiz fiili
islemedgine karar vereméz

IIl. “KES IN HUKUM” TER iMI, RES IUDICATA ANLAMINDA
KULLANILAB iLiR Mi?

Yukarida aciklagiimiz gibi Latinceres iudicataveya Fransizcahose
jugéehin buginki Tirkcedeki kelime kaligl “yargilanms sey”dir.
“Yargilanmg sey” terimi yerine ayni anlamda “hikmedilgrgey”, “hakim
altina alinmy sey”, “karara bglanmsg sey” “karar altina alinnyi sey” de
denebilir. Ancak gunimuiz Turkcesinde gerek mevayagerek ictihatta,
gerekse doktrindees iudicatahin kagiligi olarak “kesin hikum” terimi
kullaniimaktadir. Kanimizca “kesin hikim” terimes iudicatakavramini

19 Terré,op. cit.,s.564,

20 Kuru, op. cit.,c.V, s.5067-5084.

2 bid., 5.5068.

22 Terré, op. cit., 5.564-565; Baki Kuru, Ramazan Arslan ve Ejdemés, Medeni Usdl
Hukuku,Ankara, Onaltinci Baski, 2005, s.811. 22 Nisan 182 ve 818 sayili Borglar
Kanununun 53'incl maddesinin mefhumu muhalifindencéza mahkemesinin vegdi
mahkumiyet kararinin fiilin vargina iliskin kisminin hukuk hakimini kgadigi sonucu
cikmaktadir.

Z Terré,op. cit.,s.565.
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kargilamaktan uzaktir. Zira yukarida aciklagdgibi Latinceres iudicata,
“yargillanmg sey” demektir ve anlami yukarida aciklagtm “Kesin
hakim” ise, kendisine karitiraz, istinaf veya temyiz gibi Bauru yollari
bulunmayan veya kauru yollari tiketilm§ hikiim demektir. Bir hilkmin
kesinlgmesi baka seydir; bir seyin yargilanmy olmasi bgka seydir.
Turkcede kullandimiz  “kesin  hikim” terimi, Fransizcadakchose
jugéenin kasiligl degil, jugement définitifh karsiligidir. Kesin hikiim ve
res iudicata kavramlar birbiriyle ilgili, ama birbirinden farkli iki ayri
kavramdir. Kesin hikinres iudicatanin kendisi dgil, onun sartidir. Yani
res iudicatahin yukarida gordgiimiiz, tekrar yargilama yasabaslayicilik

ve kesin delil tgkil etme gibi etkilerini dgurabilmesi igin, uysmazlik
hakkinda verilen kararin kesighaesi gerekir. Dolayisiyla “kesin hikim”
terimi, res iudicata kavramini kagilamaktan uzaktir. Ama her nedense
modern Turkgcede “kesin hikim” terimi, hemes iudicata hem de
kesinlemis hikim {ugement définit)f anlaminda, gerek mevzuatta, gerek
ictihatta, gerekse doktrinde yegteistir ve kullaniimaktadir.

n. “ SEKLI ANLAMDA  KES iN HUL(UM” - “MADDI
ANLAMDA KES IN HUKUM” AYRIMI DO GRU MUDUR?

Pek muhtemelen “kesin hiukim” teriminies iudicatay! karsilamaktan
uzak oldgu hissedildgi icin, Turk doktrinindé* kesin hilkiim konusunda
“sekli anlamda kesin hikim” ve “maddi anlamda kesikim” ayrimi
yapilmaktadr®.

Ancak bu ayrimin §ekli anlamda kesin hikim” kismi kaginilmaz
olarak oldukca kisa kalmaktadir. Opive Sabri Sakir Ansay’in kitabinda
“sekli anlamda kesin hikim” kismi ceyrek sayfa, “maddlamda kesin
hikim” kismi 11 bucuk sayta Baki Kuru, Ramazan Arslan ve Ejder
Yilmaz'in kitabinda $ekli anlamda kesin hikim” kismi 1 bucuk sayfa,

24 Ornegin SabriSakir Ansay,Hukuk Yargilama UstlleriAnkara, AUHF Yayinlari, Bgnci
Baski, 1954, s.353-366; Kurop. cit., Cilt V, s.4978-5094; Kuru, Arslan ve Yiimaap.
cit., s.811-828; H. Yavuz Alangoya, Kamil Yildirnm ve Wes Deren-Yildirim,Medent
Us(l Hukuku Esaslaristanbul, Alkim Yayinevi, Altinci Baski, 2006, s.56@8; Hakan
Pekcanitez, guz Atalay ve Muhammet OzekeMedeni Usll HukukuAnkara, Yetkin
Yayinlari, Dérdiinct Baski, 2005, s.472-487.

25 Bu ayrimin Alman medent usdl hukukundan géléanilabilir. Bu dgru desildir. Alman
medeni usll hukukundasekli anlamda kesin hikim” — “maddi anlamda kesikuindi’
seklinde bir ayrim yoktur. Alman hukukundaki ayriformelle Rechtskrdftve “materielle
Rechtskraft seklindedir (Bkz. Astrid Stadler, “The Law of Civitrocedure”jn Werner F.
Ebke ve Matthew W. Finkin|ntroduction to German LawThe Hague, Kluwer Law
International, 1996, s.372-373Rechtskraft‘kesin hikim” demek d#, “hukuki gic
(legal forcg” demek olup bir mahkeme kararinin hukukerglagicilik niteligini (legally
binding nature of a court decisipifade eder (Hodward FisheFhe German Legal System
& Legal Languagel.ondon, Cavendish Publishing, Ugiincii Baski, 260220).

26 Ansay,Hukuk Yargilama Usdlleripp. cit.,s.353-366.
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“maddi anlamda kesin hikkiim” kismi 15 s&ffaravuz Alangoya, Kamil
Yildirm ve Nevhis Deren-Yildirnm'in kitabindasékli anlamda kesin
hikim” kismi 1 sayfa, “maddi anlamda kesin hiikiiménk 13 sayf&;
Hakan Pekcanitez, @z Atalay ve Muhammet Ozekes'in kitabincgeKIi
anlamda kesin hukim” kismi 1 sayfa, “maddi anlafsin hikiim” kismi
12 sayfa yer kaplamaktaffir Bu konuda en sari 6rnesi Baki Kuru’nun
Hukuk Muhakemeleri Usdltisimli  kitabi olwturmaktadir:  Kuru'’nun
kitabinda %eklt anlamda kesin hikim” kismi 5 sayfalik yer lalén,
“maddi anlamda kesin hiukim” kismi 108 sayfagal etmektedi. Turk
doktrininde “maddi anlamda kesin hikim” konusunekli anlamda kesin
hakim” konusuna ayrilan yerin ortalama 15 kati gleligini soyleyebiliriz.
Bu dengesizlik bizzat bu ayrimin nasil yapay birri@ay olduzunu
gOstermektedir. ger “sekli anlamda kesin hikim” ve “maddi anlamda kesin
hakam”, ayni kurumun iki désik yoni olsaydi aralarinda az ¢ok bir denge
olmasi gerekirdi.

Yukarida zikredilen kitaplardaékli anlamda kesin hiikkiim” konusunun
islendigi sinirh  sayfalarda, incelenegey, mahkeme kararlarinin nasil
kesinlgtiginin (katiyet kesbetgiinin) aciklanmasindan ibarettiSoyle: 1.
Kendisine kagi kanun yollarina bavurulamayan kararlar verildikleri anda
kesindir. 2. Kendisine kar kanun yollarina baurulabilen kararlar ise,
bavuru siresinin gecmesiyle veya kanun yolungvbananin reddiyle
kesinlairler®™.

Baki Kuru, Ramazan Arslan ve Ejder Yilmaz'in kitatha sekli
anlamda kesin hidkmusonuglarini da incelenmektedirler. Kitaptaseklt
anlamda kesingin sonuglar1” bglikli b6limu gagiya aynen aliyoruz:

“1) Kesinlesen karara kar artik normal kanun yollarina gidilemez.

2) Bir karar hakkinda maddi anlamda kesinliktensedlebilmek icin, o
kararin sekli anlamda kesingenis olmasi gerekir. Yanisekli anlamda
kesinlik, maddi anlamda kesigiin sartidir.

3) Bir hukmin icraya konulabilmesi i¢in, onun kuralarak sekli
anlamda kesinkenis olmasi gerekmez. Ancak bazi istisnai hallerde hirkm
icra olunabilmesi icingekli anlamda kesingenis olmasi gerekir.

Simdi bu sonuglarin dgrulugunu tek tek inceleyelim. Sonuncudan
balayalim: Yukaridakitcinct sonugyazarlarin kendilerinin de belirgii

27 Kuru, Arslan ve Yilmazop. cit.,s.812-828.

28 Alangoya, Yildinim ve Deren-Yildiringp. cit.,s.595-608.

29 pekcanitez, Atalay ve Ozeke. cit.,s.473-486.

30 Kuru, op. cit.,s.4981-4985, 4986-5094.

31 Kuru, op. cit., c.V, 5.4983-4984. Ayni yonde bkilangoya, Yildirm ve Deren-Yildirim,
op. cit., s.595; Pekcanitez, Atalay ve Ozekesgitp.s.473.

32 Kuru, Arslan ve Yilmazop. cit.,s.813. Ayni aciklama Kurwp. cit.,s.4984'de de vardir.
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gibi, kural olarak dgil, ancak istisnaen gecerli bir sonuctistisnadan sonug
istinra¢ edilemeyeggne gore, yazarlarin bu hususu nigkli anlamda kesin
hdkmin bir sonucu olarak saydiklarinin sebebinasuak mimkin dgldir.
Yukaridaki birinci sonuc¢ (kesinlgen karara kar arttk normal kanun
yollarina bavurulamamasi) da mantiken anlamsiz bir sonuctunkG&esin
hikim zaten, artik kendisine kenormal kanun yollarina kaurulamayan
hikim olarak tanimlangina go6re, gercekte, kanun yollarina
bagvurulamamasi, kesin hidkmiin bir sonucugijekesin hikim kanun
yollarina bavurulmamasinin bir sonucudur. O halde gerjg&ll anlamda
kesin hiukimden ¢ikan tek bir sonug kaliyor; o diayidakiikinci sonugur:
Yazarlarin kendi ifadesiyle “bir karar hakkinda rda@nlamda kesinlikten
bahsedebilmek i¢in, o karargekli anlamda kesingenis olmasi gerekirYani
sekli anlamda kesinlik, maddi anlamda keginlisartidir’®. Yazarlarin bu
ifadesi dgrudur. Yukarida da aciklangl gibi res iudicatanin etkisini
dogurabilmesi icin, s6z konusu kararin kesgnhesi gerekir. Yukarida da
belirttigimiz gibi kararin kesinlgnesi, res iudicaténin kendisi degil,
sartidir. Zaten yukarida alintilargi gibi Baki Kuru, Ramazan Arslan ve
Ejder Yilmaz da §ekli anlamda kesinlik, maddi anlamda kegjnlisartidir”
diye yazmaktadif. Eger, yazarlarin da kabul ettigibi, sekli anlamda kesin
hakim, maddi anlamda kesin hikmgarti ise, kesin hikim, kendi iginde
“sekli anlamda kesin hikim” ve “maddi anlamda kegikim” diye ikiye
ayrilamaz. Cunkld bu ayrimdaekli anlamda kesin hikim” ile kastedilen
sey (kararin kesinkgnesi, katiyet kesbetmesi), maddi anlamda kesin itk
ile kastedilenseye ¢es iudicatdya) alternatif ikinci bir kesin hikim tari
dezil, onun sartidir. Acik¢asi res iudicaténin etkilerini hangi anda
doguraca& sorunu, kararin hangi anda kesgti@ne bakilarak ¢ozimlenir.
Yani sekli anlamda kesin hikim denilegeyin, maddi anlamda kesin
hikmiin bglangi¢ anini tespit etmektenska bir fonksiyonu yoktur.

Bu nedenlerle kanimizcase€kll anlamda kesin hikim” - “madd?
anlamda kesin hukinmgeklinde bir ayrim yapilmasi yaslir. Kesin hikim
ifadesires iudicatdy! ifade etmekten uzaktir. Dolayisiyla kesin hikiriir
anlami vardir; o da sékli anlamda kesin hikim”dir. “Kesin hikim”
teriminin bu anlamda kullaniimasina bizim bir iinaiz yoktur; bizim
itirazimiz bu teriminyes iudicataanlaminda, yani Turk hukuk literatiiriinde
“maddi anlamda kesin hikim” terimiyle ifade edilmistenen anlamda
kullanilmasinadir. Kesin hikmin tek bir anlami vardd da hikmin
kesinlgmesi, yani kendisine kar kanun yollarina baurulamamasi veya
bavurulabiliyor ise, bu yollarin tiiketilngiolmasi demektir.

3% Kuru, Arslan ve Yilmazop. cit., s.813.Italikler bize ait. Ayni ifade aynen Kurep. cit.,
c.Vl, s.4984'te de vardir.
34 Kuru, Arslan ve Yilmazop. cit.,s.813; Kurupp. cit.,s.4984.



C.56 Sa.2 [45-61] Res ludicatanin Tirkgesi Uzerine 53

A. IV. Res Iudicatakavramini kagilamak icin tiirkcede kullanilan
¢ssitli terimler

Tarkcede “kesin hikim” teriminin yedmesinden oncees iudicata
anlaminda “emr-i  makzi", ‘“kaziye-i mahk(munbifiy” “kaziye-i
muhakeme”, “kaziye-i muhkem#: “kaziye-i muhkem”, “muhkem kaziye”
terimleri kullanilmstir’’”. Simdi bu terimlerden her birini aciklayalim ve

bunlarinres iudicataanlaminda kullanilip kullanilamayagal aciklayalim:
1. Emr-i Makzi

Eski hukuk terminolojisinde Latinaes iudicata,Fransizcahose jugée
kavramina k?lllk gelmek Uzere “emr-i makzi” teriminin kullanif
anlgllmaktadif®, “Emr-i makzi (-=isl)” sifat tamlamasinda “emr”,
“umur” kelimesinin tekili olup, “§, sey, madde, husus” demeRfir“Makz?”
ise “kaza” kelimesinden gelip “kaza olungitf, yani “yargilanmy”
demektir. Dolayisiyla “emr-i makzi” terimi kelimeekme, Latinceres
judicata veya Fransizcahose jugéeteriminin eski dile c¢evrilmesinden
ibarettir. Bu ceviri haliyle dgru bir ceviridir. Ancak bu terimin giiniimuzde
hicbir sekilde kullanilmadii da bir gercektir. Eskiden ne siklikla kullangud
konusunda da bir bilgimiz yoktur.

Simdi “kaziye-i mahkOimunbiha”, “kaziye-i muhakeme*kaziye-i
muhkeme”, “kaziye-i muhkem”, “muhkem kaziye” terienini inceleyecgiz.
Ama oOncelikle bu tabirlerde ortak olarak gecen thkaz kelimesinin
anlamini agiklayalim.

Kaziye.- “Kaziye («==8)” kelimesinin biri genel, dieri mantik terimi
olarak iki ayri anlami vardir. Genel anlam itilydeu kaziye, “§, husus,
madde, mesele” demeKfir Mantik terimi olarak ise kaziye, “tnerme”

35 jsaret eden Kunter ve Yenisayp. cit.,s.243.

3¢ Ornesin bkz.: 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanum.237: “Kaziyei muhkeme,
ancak mevzuunu gkil eden husus hakkinda muteberdir. Kaziyei muhkemevcuttur
denilebilmek i¢in iki tarafin ve muddeabihin veinstt olunan sebebin muttehit olmasi
lazimdir”.

3" Nurullah Kunter, res iudicata anlaminda “kesin hiikiim” tabirinin yagli olarak
kullanildigini ileri sirmemekle birlikte,res iudicata kesin hukim yerine Turkgede
yargilanmg sey anlaminda “yargl” teriminin kullaniimasini dnektedir (Kunter ve
Yenisey,op. cit., s.44). Kanimizca “yargl” terimi, yazarin agiklgdsekliyle res iudicata
anlaminda kullanilabilir. Ancak bu tabir tutmasm ve yargi kelimesinin ger anlamlarda
kullanimi ile kargiklik yaratma ihtimali vardir.

38 Ornasin bu tabir SabrBakir Ansay’'inislam Hukuku kitabinda gegmektedir. Ancak kitapta
bu terime ilikin bir aciklama yoktur (Bkz.: SabSakir Ansay, Hukuk Tarihinde/slam
Hukuku,Ankara, Turhan Kitabevi, Dérdiincii Baski, 200238)3

3% Semseddin SamKamus-i TirkiDersaadetlkdam, 1317, s.16%r maddesi).

40 Ferit Develligglu, Osmanlica Tirkge LiigafAnkara, Aydin Kitabevi, 1984, s.68%ékzi
maddesi).

41 Kamus-i Turki, op. cits.1074.
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demektif?. “Onerme €noncé, proposition, premigdse, mantikta, belli bir
dogruluk deseri alan ifade (yani s6z veya sembol dizisi) olatakmlanif’.
Kaziye kelimesini “hikim” diye de Turkceye cevirliiz. Ancak buradaki
“hdkim”, hukuk terimi dgil, yine mantik terimidir. Kaziye demek “yargi
islemi (kazai tasarrufacte juridictionne)” veya “yargi karari ¢écision
juridictionnelle, judicial decisio)i anlaminda “hiukim” demek dédir.
Buradaki hikim, “pgn hikim” ifadesindeki “hikim” gibidir. Keza, kazy
kelimesini Turkceye “yargl” olarak da cevirebiliriZKaldi ki Arapcada
“kaziye” kelimesi ile “kaza” kelimesi ayni asli Hiare sahiptir. Ancak
“kaziye” kelimesini Turkceye “yargi” diye cevirselile, “kaziye”
kelimesinin kagiligl olarak kullanilan “yargi1” terimi, bir hukuk terinaegil,
yine mantik terimi olarak kalir. Burada kaziyeniargli g olarak kullanilan
yargl, “6n yarg!l” veya “dger yargis!” ifadelerinde olduw gibi, hukuk terimi
olarak dgil, mantik terimi olarak bir anlama sahiptir.

Iste bu nedenlerle kanimizca kaziye kelimesinin bkuk terimi olarak
6zel bir anlami yoktur. Kaziye bir “yargglemi”, “yargi karar1”, “mahkeme
hikmU” veya “mahkeme karar” demekgildir. Hukuki anlamda hikim,
yukarida goérd@imuiz gibi, bir mahkemeden cikan ve taraflar arasnd
hukuki uygmazlg yaran karardir. Kaziye kelimesinin bdyle bir anla
yoktur. Dolayisiyla biz bundan sonraki aciklamatamda “kaziye”
kelimesini, “is, husus, madde, mesele” anlaminda ele glacse ¢gunlukla

da Turkceye §ey” kelimesiyle ceviregéz.

Simdi sirasiyla “kaziye-i mahkimunbiha”, “kaziye-i umakeme”,
“kaziye-i muhkeme”, “kaziye-i muhkem”, “muhkem kgei' terimlerini
aciklayallm  ve  bunlarin res iudicata anlaminda  kullanilip
kullanilamayacgni tartsalim:

2. Kaziye-i Mahkimunbiha

Tiurkcederes iudicatayerine ikinci olarak “kaziye-i mahkdmunbiha”
terimi kullanilmstir*®. “Kaziye-i mahkdmunbiha” terimi “hakkinda hikiim
verilen sey” anlamina gelir. Bu tabirdeki “kaziye” kelimeginanlamini
yukarida acgikladik. Bu terimdeki ikinci kelime oldmahkim §sSs<)”
kelimesi, “hikm”_kelimesinden gelip “hikmolunan”,hdkim altinda
bulunan” demekti?. “Biha ()", “bih (+)"in milennesi (diisi)*° olup “ona”,

42 Devellioglu, op. cit., s.599; Hans WherA Dictionary of Modern Written Arabic,
Wiesbaden, Otto Harrossowitz, Dérdiincti Baski, 1$7904.Semseddin SamiKamus-i
Turk’de mantik terimi olarak “kaziye” kelimesini “sidkddgruluguna) ve kizbine
(yanlshgina) hikmolunabilen sdz” olarak tanimlamakta#iarfius-i Turki, op. cits.1074)
ki, bu mantikta “énerme”nin tanimina denksdiektedir.

“*Hiseyin Batuhan ve Teo Griinberglodern Mantik,Ankara, ODTU Yayinlari, 1984,
s.105.

“4isaret eden Kunter ve Yenisayp. cit.,s.243.

45 Kamus-i Turk?, op. cits.1404.

46 Kaziye kelimesi milennes i) oldugu icin bunu tamlayan “bih” de miiennes olsun diye
“biha”ya gevrilmistir.
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“onunla”, “ondan” demektf. “Mahkdmunbih” ise “ona hikmolunnti
anlamina gelmektedft “Mahkdmunbih” hukukumuzda eski kanunlarda ve
ictihatlarda siklikla kullanilan bir kelimedir. Gggin  “mahkdmunbih”
kelimesi Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun halé&lyiiikte olan 63 ve
443'Unct maddesinde gecmektéditMahkdmunbih, “ona hikmolunrsiy
“kaziye” de “is, husus, madde, mesele” demek @lche gore,kaziye-i
mahkdmunbiha, “ona [kendisine] hikmolunmgu husus” veya kisaca
“hikmolunmy sey” demektir ki bu tam anlamiylees iudicataile ayni
anlama gelmektedir. Sonuc olarales iudicatanin dogru cevirisinin
“kaziye-i mahkimunbiha” oldgunu soéyleyebiliriz.

3. Kaziye-i Muhakeme

Tarkcederes iudicatayerine ikinci olarak “kaziye-i muhakeme” terimi
kullanilmistir®®.  “Kaziye” kelimesinin anlamini  yukarida agcikladik.
“Muhakemg«Slax)” ise Arapcahikmkelimesinden gelip “taraflari dinleyip
hikim verme” demekfit. “Kaziye-i muhakeme” tabirires iudicatanin
karsiligl olarak kullanilamaz. Cunkd bunun icin “kaziye-iuhakeme”
tabirinin “muhakeme edilgi sey”, “hikmedilmi sey” anlamina gelmesi
gerekir. “Muhakeme edilrngi veya “hikmedilms” kelimesinin kasiligl ise
“muhakeme” dgil, “mahkim” kelimesidir. Dolayisiyla “hikmedilmi
sey”in de kasiligl “kaziye-i muhakeme” dal, “kaziye-i mahkame”dir.
“Kaziye-i muhakeme”, yani “muhakemenin kaziyesi'bitd anlamsiz bir
tabirdir; zira “taraflari dinleyip hikiim vermengeyi” gibi tuhaf bir anlama
gelmektedir.

4T Kamus-i Turki, op. cits.326.

48 |bid., s.326. Tirk Hukuk Liigatinde “mahkimiinbih” “davaticesinde hukiim altina
alinangey” olarak tanimlanmaktadiirgrk Hukuk Lugati, op. cits.215).

49 Ornesin 18 Haziran 1927 tarih ve 1086 sayili Hukuk UsMiiihakemeleri Kanunu, Madde
63: Sarahaten mezuniyet verilmgse vekil sulh olamaz ve ahari tahkim veya ibra ve
davadan hicbir suretle feragat veya hasmin davasirteklif olunan yemini kabul veya
mahkldminbihikabiz ve haczi fekkedemez. Yeminin kabul veya meiddieyan icin
salahiyet ancak yemin edecek kimse tarafindan yeteklif olunan meseleye ittila
kesbettikten sonra verilebilir. Madde 443: Temylava icrayi tehir etmez. Ancak mustedi
indettemyiz haksiz cikgl takdirde mahkimunbihieda ve teslim edegme dair kefaleti
kaviye gostermek veyahatahkumdnbitolan nukut ve gyayi bir mevkii resmiye depozito
etmek veya hasmi tarafindan emval ve emlaki hakzigdiolmak sartiyle Mahkemei
Temyiz talep Uzerine mistacelen icranin tahirinekaerebilir”. Diger bir 6rnek: 3 Nisan
1930 tarih ve 1580 sayili milga Belediye Kanunudia117/11: “Vadesi gelen borglar,
istikraz taksitleri ve faizleri ve mahkimunbih \aititediye belediye borgclari”.

%0 Ornegin 17 Subat 1926 tarih ve 743 sayili miilga Tiirk Kanunu btesi, m.360: “Kaziyei
muhakeme halini alan hacir hiikkmi derhal mahcurun tgzgdugu hem de ikametgahinin
bulundigu yerde resmen esag bir defa ilan olunur”.

51 Semseddin Sami muhakemeyiyle tanimhiyor: “Tarafeyni dinleyiib hilkkmetme (isirafi
dinleyip hukiim verme)”, “fasl dava igin tarafeyrifadelerini vesahit ve delillerini istima
ile hilkmetme (davayr ¢6zimlemek icgin iki tarafimdélerini, sahitlerini ve delillerini
dinlemekle hukiim verme)'Kamus-i Turki, op. cit1303).
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4. Kaziye-i Muhkeme

Tarkcederes iudicatayerine kullanilmg diger bir terim de “kaziye-i
muhkeme”dit>. “Kaziye-i muhkeme” bir sifat tamlamasidir. Bu
tamlamadaki “muhkeme” sifati, “muhker«)” sifatinin miennesi (gili)
olup “sgzlam, metin, kavi” demektif. Dolayisiyla “kaziye-i muhkeme”,
“tahkim edilmi kaziye”, “sa&lam kaziye” veya “kavi kaziye” demektir.
Kaziye kelimesinin anlamini ise yukarida gogmiik. Kaziye, mahkeme
karar veya hikmi demek @k is, hususgey, mesele demektir. Dolayisiyla
“kaziye-i muhkeme”, “tahkim edilrngisey”, “saglam sey” veya “kavisey”
demektir.

Dolayisiyla “kaziye-i muhkeme” veya terkip olarakirkcelstirilmis
hali “muhkem kaziye”,res iudicataanlamina gelemez. Clnkl “kaziye-i
muhkeme”, “hikmedilmi sey” demek dgildir; zira “muhkeme” sifati,
“hikmedilmis  (judicata, jugé¥ demek dgil; “tahkim edilmis”,
“saglamlsstiriimig” demektir. “Hikmedilmg” sifatinin kagiligl “muhkem”
sifatt deil, “mahkim” sifatidir. Res iudicata anlaminda “kaziye-i
muhkeme” dgil, belki “kaziye-i mahk(me” denilebilirdf.

Diger yandan “kaziye-i muhkeme” veya terkip olarak Kig@estirilmi's
hali olan “muhkem kaziye” terimi, “kesin hikim (hik kat'i, jugement
définitif)y” demek de dgldir. Clnkii bu tamlamada ne “kesin”, ne de
“hdkim” anlamina gelen bir kelime vardir. “Kaziygjukarida aciklangi
gibi mahkeme hiukmi veya karari demekgitjegenel dilde “s, husus,
mesele”; mantik dilinde ise “6nerme” demektir. “M@m” tahkim edilms,
sgglamlastiriimis demektir. Muhkem bu anlami itibariyla “kesin” kaksine
yakindir; ama “kesin” demek gigdir; “kesin” kelimesinin eski dilde hda
bir kasiligi vardir o da “kati (k8" kelimesidir. Tiurk hukuk
terminolojisinde “katiyet” kelimesi “kesinlik” ve Katiyet kesbetmek” veya
“katiyet iktisab etmek” fiilleri de “kesinlgnek” anlaminda yaygin olarak
kullanilmistir ve hala da kullanilmaktadir O nedenle “kesin hikim”
terimin eski dilde kasligl “muhkem kaziye” veya “kaziye-i muhkeme”
degil, “kat’i hikim” veya “hilkm-i kat'i (s=k8 &) dir>’,

52 Ornegin 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun@®7'aci maddesinde “kaziyei
muhkeme” tabiri “kesin hikimjygement définit)f, “kararin kesinlgmesi” anlaminda
degil, “kaziye-i mahkiimunbiharés iudicatd” anlaminda kullaniimaktadir. O nedenle de
buradaki kullanim kanimizca yagtir.

53 Kamus-u Tiirkl, op. cits.1303.

54 zaten yukarida agciklangl gibi bu anlamda dgu olarak res iudicataicin “kaziye-i
mahkdmun biha” denrtir.

%5 Devellioglu, op. cit.,s.594 kat'i maddesi).

% Orneazin Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 62, 318 ve8'ddcii maddelerinde
“katiyet kesbetmek”, 314'incli maddesinde “kesbiyt, 445 ve 447'nci maddelerinde
“katiyet iktisap etmek” terimleri kullaniimaktadir.

57 Kamus-i Turkfop. cit.,s.1087 kat'i maddesinin altinda).
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Burada ayrica belirtelim ki, “kaziye-i muhkeme” itamin “kesin
hakim” anlamina geldi bir an i¢in kabul edilse dahi @igen birsey olmaz.
Zira "kaziye-i muhkeme” teriminimes iudicataanlaminda kullaniimasi yine
yanlis olur. Clnkl yukarida aciklanglizaten “kesin hikim” teriminimes
iudicataanlaminda kullaniimasi yagdir.

5. Kaziye-i Muhkem

Tarkcederes iudicatayerine kullanilmg diger bir terim de “kaziye-i
muhkem” terimidir. Bu terim ise hem anlam, hem iligisi bakimindan
yanlitir. “Kaziye-i muhkeme” terimi anlam bakimindan eedyanls ise,
“kaziye-i muhkem” terimi de anlam bakimindan ondemlistir. Bu terim
dilbilgisi bakimindan da yarlir. Clnki “kaziye-i muhkem” bir sifat
tamlamasidir ve bir sifat tamlamasinda “kaziye” sufu miennes olgu
icin, “muhkem” sifati da miennes olmalidir. Onun emiiesi ise
“muhkeme”dir.

6. Muhkem Kaziye

Tarkcederes iudicatayerine kullanilmg bir bgka tabir de “muhkem
kaziye” tabiridir. Bu tabir “kaziye-i muhkem” tefinin Turkce dilbilgisi
kurallarina gére tamlama haline getiriimesindenrelt&. Dolayisiyla
“kaziye-i muhkeme” tabiri neden yaglise, “muhkem kaziye” tabiri de ayni
sebeplerden dolay! yastir.

V. RES IUDICATA TERIMI NEDEN TURKCEYE DOGRU BIR
SEKILDE GEVRILEMED i?

Eski hukukumuzda Latincees iudicataveya Fransizca&hose jugée
terimleriyle ifade edilen ve anlami yukarida acgmkfeya cakilan hukuk
kavram ve kurumu yokffl Bu nedenle Tanzimat déneminde Avrupa us(l
kanunlari ve kurumlan alinginda Fransizcahose jugéekavramina bir
karsilik bulunmasi sorunu ortaya cikgtir. Sabri Sakir Ansay’in garet
ettigine gore, 6nce Londra sefiri Antopolo seahose jugégi, “kaziyye-i
kat'iyye-i mahkdmunbiha” olarak Tirkceye cevigtii. Ancak bu terim
daha sonra lgenilmeyerek o zamanlar Maarif Meclisi Reisi olanyBk
Haydar Efendi tarafindan “kaziye-i muhkeme§eklinde Tirkceye
cevrilmistir®®. “Kaziye-i muhkeme” teriminin neden yagloldusunu, bu
terimin ne res iudicata, ne de “kesin hdkim (hikm-i kat’ijugement
définitif)y” anlamina geldiini yukarida aciklayip elgirdik. Ancak yanls
terim olan “kaziye-i muhkeme” terimi Ali Haydar Efdi'den sonra, dnce
“kaziye-i muhkem’e, sonra “muhkem kaziye'ye, dahenrs. da “kesin
hikim”e donémdistir. Bu arada “kaziye-i muhkeme”nin pek muhtemelen

%8 Ansay,Hukuk Yargilama Usdlleripp. cit.,s.353; Kunter ve Yenisegp. cit.,s.243.
%9 Ansay,Hukuk Yargilama Usdlleripp. cit.,s.353.
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bir yanlghk eseri sonucu “kaziye-i muhakemaéklinde de kullanildi
olmustur®®.

Res iudicatareyachose jugéeiin kelime kelime dgru bir cevirisi olan
emr-i makzteriminin nicin kullaniimadiini ise tespit edemedik. Bu hususun
hukuk tarihcilerimiz tarafindan agtariimasi gerekir.

Res iudicataveyachose jugé&avramlarinin Tirkceye gou bir sekilde
cevrilememesinin temel nedeni kanimizca sz konkauramin eski
hukukumuzda bulunmamplmasidir. Bu kavram icin yeni bir Turkge terim
Uretmek ve bunun Uzerinde ugl@ak gerekiyordu ki, bu makalede
gosterilmeye cadildigl gibi bunda bgarili olunamanstir.

Bu arada sunu belirtmek isteriz ki, kanimizca, gerek Tanzimat
donemindeki reformist hukukcular, gerekse Cumhuriygnemindeki
devrimci hukukgular, Bati kanunlarini, bu kanunéardecen kavram ve
kurumlarin denklerinin eski hukukumuzdaki bulunmsayesinde Tirkceye
cevirip iktibas etmesinde baarili olabilmglerdir. Nitekim 17Subat 1926
tarih ve 743 sayili milga Turk Kanunu Medenisir22 Nisan 1926 tarih ve
818 sayili Borglar Kanununda ve 18 Haziran 192Thtae 1086 sayili
Hukuk Usdli Muhakemeleri Kanununda kullanilan huktérimlerin pek
¢ogu Mecellenin kullandy hukuki terimlerdir. Bir fikir edinmek igin
Mecellenin diizenlegdi akit isimleriyle Borclar Kanununun dizenlgdakit
isimleri kasllastirilabilir. Bize 6yle geliyor ki, ger eski hukukumuzda
yerlggik ve zengin bir hukuk terminolojisi olmasaydi, Bdiukukunun
iktibas! tgebbiisiinde ariya ulgilmasi ¢cok zor olurduRes iudicataveya
chose jugéd&avraminin Turkceye @gou olarak cevrilememesi de kanimizca
bu hususa bir 6rnekddl etmektedir.

Sonug

Res iudicatahin kagiligl olarak Turkcede onceleri “emr-i makzi” ve
“kaziye-i mahkdmunbiha” terimleri kullanildi. Bu rieler yukarida
aciklandg! gibi dogruydu ve sirasiyla “yargilangisey” ve “hikmedilmg
sey” anlamina geliyordu. Ancak mevzuat, ictihat wekitinde bu terimler
desil, “kaziye-i muhakeme” terimi benimsendi. Bu terinyukarida
acikladgimiz sebeplerle yanh. Daha sonra “kaziye-i muhkeme”, “kaziye-i
muhkem”e donitl. “Kaziye-i muhkem” de, “muhkem kaziye"ye cevrib
Tlrkce tamlama kurallarina uyduruldu. En sonundd'rdahkem kaziye”
terimi “kesin hukim”seklinde Turkcelgtirildi. Boylece d@ru terim olan
“kaziye-i mahkimunbiha” zamanla yanberim olan “kesin hikim” haline
donismis oldu. Bu arada “kaziye-i muhkeme” terimi yerinegiyanlg bir
terim olan “kaziye-i muhakeme” terimi de kullantldi

0 Ornagin 17 Subat 1926 tarih ve 743 sayili milga Tirk Kanunu btesi, m.360'da
“kaziye-i muhakeme” terimi gegmektedir.
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Burada tekrar hatirlatalim ki, “kesin hukim” terimi‘'kaziye-i
mahkdmunbiha rés iudicata, chose jugPekavraminin kagihg olarak
kullanildigi i¢in yanlgtir. Yoksa bir mahkeme kararina karbavuru
yollarinin olmamasi veya bauru yollarinin tiketilmj olmasi durumunu
ifade etmek icin, yanijugement définiti{hiikm-i kat'i)” anlaminda “kesin
hakim” terimi kullanilyorsa ortada bir yagllk yoktur. Yukarida
acikladgimiz gibi Turk mevzuat, ictihat ve doktrininde “keshukim”
terimi, jugement définitilanlaminda kullanilgn kadar,res iudicata(chose
jugég anlaminda da kullaniimaktadir. Bu ikinci anlamiallanim ise
tamamiyla yanftir. Turkcede “kesin hidkim” terimijugement définitif
anlaminda kullaniimaya devam olunabilir; ama buwdaares iudicataigin
bagka bir kagilik bulunmalidir.

Bugin modern Tirk hukuk literatiriindes iudicatakavramini d@ru
olarak ifade eden ve lzerinde uyzlais olan bir terim yoktur. Biz bu
kavrami ifade etmek icin, eskiden ofgugibi “kaziye-i mahkdmunbiha”
teriminin kullaniimasini veya bu terim genilmiyorsa bu terimin Latincesi
olan res iudicatahin oldwgu gibi kullanilmasi oneriyoruz. Nitekinmes
iudicatanin ingilizcede de bir karligi yoktur. Bu teriminingilizce kasiligi
olmadgl icin de modern Anglo-Amerikan hukukundes iudicataterimi
oldugu gibi kullaniimaktadft*.

61 Black's Law Dictionary, op. cit., 5.1312 fes judicata maddesi). Anglo-Amerikan
hukukunda bu terim klasik Latince kurallarina uygularakres iudicataseklinde dgil,
modern Latince kurallarina uygun olanas judicataseklinde yazilmaktadir.
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