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SORUSTURMA EVRAKI INCELENDI:

Sikayetci Serdar Ozgiildiir vekili tarafindan 20/12/2013 tarihinde Cumhuriyet
Bassavciligimiza verilen sikayet dilekcesinde 6zetle; "sikayet olunan Kemal Gozler'in sikayet
konusu, Ornekleriyle Usulsiiz Alint1 Sorunu isimli kitabinin bir niishasim1 miivekkil Serdar
Ozgiildiire posta yoluyla gonderdigini, miivekkilin kitab: incelediginde hakaret iceren
ibareler ile onur ve sayginhigina saldirn niteliginde haksiz suglamalarin yer aldigim fark
ettigini, bu arada kitabin sikayet olunan tarafindan tiim Anayasa Mahkemesi ve Uyusmazlik
Mahkemesi Uyelerine ve Raportorlerine de gonderildigini 6grenmis bulundugunu, kitabin bir
niishasin1 ekli olarak sundugunu, miivekkilinin 1994 tarihinde yapmis oldugu doktora
calismasim tamamlayarak doktora tezini idare Hukuku alaninda taninmis ve saygin hocalarin
bulundugu bir jiiri tarafindan kabul edilerek pekiyi derecede ve dvgiiye deger bulundugunu,
kitap haline getirilerek 1996 yilinda "Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Kararlar1 Isiginda
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Tam Yargr Davalant" adiyla yayinlandigini, tezin kabul edilmesinin iizerinden 19 sene,
kitabin yayinlanmasindan ise 17 sene gectigini, olayin tarafi olmayan sikayet olunan, bunca
yil sonra kendisiyle hicbir ilgisi bulunmayan bir konuyu, cesitli vehimleri de katarak, bir
kitap halinde sunmasinin higbir sekilde bilimsel bir ¢alisma olarak kabul edilemeyecegi,
yapilan eylem ve kitabin miivekkilin tiim ¢alisma c¢evresine gonderilmesinin tamamen kisilik
haklarina saldir1 kastini ortaya koydugunu, ifadelerin higbirisinin bilimsel bir calisma ile
ilgisinin bulunmadigini, tamamen miivekkilin konumu gozetilerek haksiz isnatlarla miivekkil
ve Anayasa Mahkemesi Uyeleri ve Kararlarmin yipratma ve itibarsizlastirma galigmasi
oldugunu, kitabin 448. Sayfasinda yer alan "Omer Anayurt'un ...Davadan feragat etmesi icin
basma onemli seyler gelmis olmalidir, benim Omer Anayurt'un nasil ikna edilmis olabilecegi
konusunda bilgim yok; ama bir takim tahminlerim var" ifadelerinden sonra, kendi basindan
gecen bir olayr aktardigin1 beyan ederken, daha sonra asagidaki sorularda miivekkili
hakkinda mesnetsiz iddialarda bulunuldugunu, "acaba Omer Anayurt'a davasini geri aldirmak
icin kimler telefon etti, Omer Anayurt'un davalist benim davalimdan ¢ok daha énemli biri,
bana yiiksek makam sahibi X telefon etmis ise, benimle yiiksek makam sahibi Y goriismek
istemis ise, Omer Anayurt'a kimbilir kimler telefon etti, daha da ilerisi Omer Anayurt ile kim
bilir kimler goriistii! Omer Anayurt kimbilir hangi psikolojik baskilara maruz kald1" ibareleri
ile hicbir temeli olmayan gercek disi haber niteligi tasiyan Aydinlik Gazetesi haberlerine
dayanilarak bir kisim afaki sonuclara varilmaya calisildigina, kitapta yeralan Aydinhk
Gazetesi yayinlarina kars1 diizeltme hakkinin kullamldigini, gazete yetkilileri hakkinda ceza
davas1 acildigini, ayrica gazete aleyhine acilan tazminat davasinin miivekkil lehine
sonuclandigini, tamamen tarafli olarak yapilan Aydinlik Gazetesinin bir kistm haberlerinin
almarak bir kistm yorumlarda eklenerek miivekkili hakkinda, miivekkilinin seref ve
haysiyetini ihlal eden gercege aykiri, hakaret ve iftira iceren bir yayin yapildigini, miivekkilin
Ozellikle gorevinin 6ne ¢ikarilmis olup hakaretin gorevi nedeniyle yapildiginin anlasildigini,
"intihal davasi, Serdar Ozgiildiir'iin iizerinde santaj olarak kullanildi m1" bashig altinda yer
alan iki baghk ile siirekli stipheli bir durum yaratilmaya calisildigini, haberler sadece
aktarmaymis gibi yazilirken biryanda da "Ankara'da Hukuk ve Adliye ¢evrelerinde Serdar
Ozgiildiir'iin doktora teziyle ilgili olarak her zaman pek¢ok rivayet dolasmistir" seklinde
hakaret iceren yayin yapildigini, agik¢a su¢ olusturan bu yayinlarin kitaba konulmasiyla
yetinilmedigini, miivekkili hakkinda cirkin iddialar ve dayanaksiz varsayimlar yazildigini, bu
kitabin en yakin cevresine ve bilhassa calistigi mahkemedeki herkese ve yargi gevresine ve
Universiteye gonderilmesinin kisilik haklarma saldirinin siddetini artirma amaci tagidigina,
one siiriilen gercek dis1 iddia ve isnatlarin miivekkilin onur ve sayginligini agir bir bi¢cimde
rencide edici nitelikte oldugunu, kitabin arka kapak sayfasinda, yer alan bilgiden kitabin
tamaminin internet sitesinde de yayimlandigini tespit ettiklerini, agiklanan nedenlerle adi
gecenin cezalandirilmasini talep ettiklerini beyan etmigtir.

Iddialara ilisin olarak Kemal Gozler'in siipheli sifatiyla savunmas1 alinmustir.

Kemal Gozler savunmasinda; "Ben Uludag Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa
Hukuk Anabilim Dalinda 6gretim iiyesi olarak gorev yapmaktayim. Daha 6nce Cumhuriyet
Bassavciliginiza ulastirmis oldugumuz gerek avukatimin gerekse sahsima ait yazil
savunmalar1 mevcuttur. Yazili savunmamda da belirttigim gibi atili suclarin yasal unsurlari
olusmamistir. "Ornekleriyle Usulsiiz Alinti Sorunu” isimli kitabimda usulsiiz alintilara
iliskin on ayr1 kisinin karsilastirmali olarak incelemesi yapilmistir. Serdar Ozgiildiir'iin
sikayetine konu alintilarin az bir kism1 Anayurt'un kaynak gostererek olusturdugu yiiksek
lisans tezinden alint1 olup biiyiik bir kism1 yine Anayurt'un ayni tezinden sahsi goriislerine
iliskin kismi kaynak gostermeksizin alintidan ibarettir. Ayrintili bir sekilde yazihi
savunmamda usulsiiz alintinin tespiti ve gerek kitabima gerekse internet sitesine konu
edilmesinin neden su¢ olusturmadigimi belirttim. Intihal davasinin "Serdar Ozgiildiir
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tizerinden santaj olarak kullamldi m1" bashg: ile ilgili olarak ise; ilgili gazete haberleri
tarafimca kutu i¢ine alinmak ve ilgili gazete de belirtilmek suretiyle gosterilmistir. Kaldi ki
bu haberlerden sonra haberlerin icerigini onayladigima iliskin herhangibir bilgi ve ifadem
yoktur, tersine haberlerin dogrulugunu sorguladigim paragraflar vardir. Onaylamadigim bir
gazete haberinin aktarilmasi hi¢bir zaman sug olusturmadigini diisiiniiyorum. Dolayisiyla su¢
olusturan bir eylemim yoktur, atili suclamayi kabul etmiyorum" seklinde beyanda
bulunmustur.

Kemal Gozler vermis oldugu yazili savunmalarinda ozetle; sikayet dilekcesinin
biitiiniinde kendisinin "Ornekleriyle Usulsiiz Alint1 Sorunu" isimli kitabinm, miistekiye
hakaret etmek amaciyla yazdig: iddia edilmekteyse de bunun dogru olmadigini, kitabinin 680
sayfa olup 6zellikle miisteki hakkinda yazilmis bir kitap olmadigim, Serdar Ozgiildiir'iin
kitapta elestirilen on ayr1 yazardan sadece birisinin oldugunu, kendisinin usulsiiz alinti
sorunuyla iki yildir miicadele ettigini, bununla ilgili pek¢cok hukuk davasi agtigini, usulsiiz
alint1 sorunuyla miicadele siirecinde kitaplarda yazdigini, sikayet konusu kitabin bu siirecte
yazdigr ilk kitap olmadigini, biri 184, digeri 712 sayfa iki ayr kitap daha yazdigini,
dolayisiyla ozellikle miistekiyi rencide etmek amaciyla kitap yazdig:r iddiasinin gercek dist
oldugunu, Serdar Ozgiildiir'ii tammadigini, kendisiyle en ufak bir problemi olmadigini,
yazdig1 kitaba Serdar Ozgiildiir'ii dahil etmesinin kendisine olan diismanhgindan degil
yazdig kitapta yiginla usulsiiz alinti bulunmasindan dolay: oldugunu, kitabinin sadece Serdar
Ozgiildiir'e iliskin degil onun haricinde dokuz yazara iliskin oldugunu, kitabim1 Anayasa
Mahkemesi, Uyusmazlik Mahkemesi, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi ve Danistay
Uyelerine gonderdigini ancak Yargitay Uyelerine gondermedigini, kitabinda Anayasa ve
Idare Hukuku kitaplarmin elestirildigini, Yargitay'in dogrudan bu alanlarla ilgili bir yiiksek
mahkeme olmadigim, Serdar Ozgiildiir'iin yiiksek mahkemeler nezdinde rencide etmek gibi
bir maksadi olsa aym kitab1 Yargitay Uyelerine de gondermesi gerektigini, diger yandan
yaymladigr kitabr istedigi kisilere iicretsiz gondermesinin tamamiyla hukuka uygun
oldugunu, "bu kitapta usulsiiz alint1 vardir" demenin herkese ait bir hak oldugunu, doktora
tezinin hangi derece ile kabul edilmis olursa olsun, usulsiiz alintilarla dolu bir tez oldugunu,
bu konuda kitabinda 74 adet somut Ornek verildigini, sikayet konusu kitabinin
443-450.sayfalarinda Omer Anayurt'un, Serdar Ozgiildiir'e agtif1 intihal davasi hakkinda
bilgi verildiginin ve bu intihal davasinda Omer Anayurt'un hangi kosullarda vazgectiginin
tartisildigi, kitabinda yazdigi ciimlelerde hakaret teskil edici bir ifadenin olmadigini, bu
climlelerin gectigi paragrafin kendi i¢inde okunmasi gerektigini, "intihal davasi Serdar
Ozgiildiir'iin iizerinde santaj olarak kullanildi m1?" baslhikli kisimda gazetelere yansiyan Omer
Anayurt'tan, Serdar Ozgiildiir'e kars1 actif1 intihal davasi hakkinda cikan haberleri oldugu
gibi aktarildigini, haberler aktarildiktan sonra bu haberlerdeki bilgilerin dogrulugunun
sorgulandigini, gazetelerde c¢ikan haberlerin aktarilmasinin su¢ olamayacagini, "intihal davasi
iizerinden Serdar Ozgiildiire santaj yapilarak, Serdar Ozgiildiir'iin Anayasa Mahkemesi
Bagskanlik sec¢imlerinde Hasim Kili¢ lehine oy kullanmasinin saglandigi" iddiasinin basin
hiirriyeti ¢ercevesinde yayinlanmis bir gazetenin haberi oldugunu, bu ornekleri de kitabinda
kutu icerisine alarak aktardigini, ayni sekilde Aydinlik Gazetesinin 22 Kasim 2011 tarihli
niishasinda yer alan "AKP'yi kapanmaktan Koru'nun santaji kurtardi" bashkli haberi de
kendinden birsey katmadan kaynagini gostererek kitabina aktardigini, kendisinin kattig1 tek
bir kelime bulunmadigini, haberden sonra Serdar Ozgiildiiriin gonderdigi tekzibi
yayimladigin1 beyan etmis, ayrica Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin 15 Nisan 2014 tarihli
2007/40877 bagvuru sayili, Hasan Yazici-Tiirkiye kararinda "bir akademisyenin, bir
caligmasinda baska bir akademisyen hakkinda intihal yapmistir demesinin su¢
olusturmadigini, bu ifadenin ifade 6zgiirliigii kapsaminda kabul edilmesi gerektigi goriisti ile
Tiirkiye'yi AIHS'nin 10.maddesini ihlal ettigi gerekgesiyle mahkum ettigine dair AIHM
kararini dosyaya ibraz etmistir.
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Miisteki sikayetine konu, siipheli tarafindan yazilan "Ornekleriyle Usulsiiz Alinti
Sorunu" baglikli kitap Cumhuriyet Bagsavcilifimizca incelenmistir. Siiphelinin Cumhuriyet
Bassavciligimiza da sunmus oldugu Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararinda da belirtilen
gerekceye uygun olarak bilimsel bir eserde intihal kavraminin alintilarla tartisilmasinda bir
tereddit bulunmamaktadir, kitabin incelenmesinde; alinti orneklerinin haricinde 443-460.
Sayfalar arasinda, kitabin konusu olan usulsiiz alint1 sorunu ile dogrudan ilgisi bulunmayan
ve miisteki Serdar Ozgiildiir'e "yapilan santaj yoluyla miistekinin Ak Partinin Kapatilmasi
davasi ile Anayasa Mahkemesi Baskanlig1 oylamasinda baski altina alinmak suretiyle" farkl
ya da istemedigi sekilde oy kullandig1 iddiasinin dile getirildigi, bu iddialarin bir boliimiiniin
cesitli gazetelerden dogrudan alinti yapmak suretiyle kitapta yer aldigi,

Kurulan baglantilarin bilimsel inceleme ve tartismalarin 6tesinde, bir hakimin santaj
yoluyla baski altina alinarak kanaatinin aksi yoniinde oy kullandig1 goriintiisiiniin yaratilarak
kamuoyuna aksettirilmesiyle, sahsi ve mesleki acidan kisinin onur, seref ve sayginligini
rencide edebilecek nitelikte bir olgu isnat edildigi degerlendirilmistir.

Sikayete konu eserin haber verme fonksiyonu bulunmamakla birlikte, kitap iceriginde
yer alan ifadelerin "basinin haber verme fonksiyonu" olarak degerlendirilmesi halinde dahi
yerlesik Yargitay Kararlarinda yer alan bu fonksiyonun gergeklik, kamu yarari, toplumsal
ilgi, haberde giincellik, konuyla ifade arasinda diisiinsel baglilik kriterleri yoniinden giincellik
ilkesini karsilamadigi, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin 22/02/1989 tarih 11508/85
BARFOD-DANIMARKA kararinda da belirtildigi gibi "mahkeme kararma konu Greenland
Yiiksek Mahkemesi karari, yargi yetkisini kendi usuliine gore kullanma sonucu yaptigi
tespite dayanmaktadir, bu karara gore ...ikki meslekten olmayan yargicin islerini yaptiklari,
yani igverenleri olan yerel hiikkumetin lehine karar verme isini yerine getirdikleri anlamindaki
makalede yer alan baz1 sozler, kendilerini halkin goziinde kiiciik diisiirecek nitelikte agir bir
suclamadir seklindeki tespit sonrasinda mahkemece verilen cezanin sodzlesmenin 10.
Maddesini ihlal etmedigine dair karar ATHM tarafindan verilmistir.

Iddia, siipheli savunmasi, adli emanet kaydi, dosyaya ibraz edilen belgeler ve tiim
dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde siiphelinin atili sucu isledigi anlasilmakla,
delillerin takdiri mahkemenizce yapilmak {izere, siliphelinin yargilamasinin yapilarak,
eylemine uyan ve yukarida gosterilen sevk maddeleri geregince cezalandirilmasina karar
verilmesi kamu adina talep ve iddia olunur. 22/05/2014

Cumbhuriyet Savcisi
p e-imzalidir.
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