IKINCI BASKIYA ONSOZ

Kemal Gozler, Hukukun Genel Teorisine Giris: Hukuk Normlarinin Gegerliligi ve Yorumu
Sorunu, Bursa, Ekin, 2. Baski, 2023, XIV+250 s. (www.anayasa.gen.tr/hgtg.htm).

Elinizde tuttugunuz bu kitap, ilk baskis1 1998 yilinda Ankara’da
US-A Yaymcilik’tan ¢ikmis olan Hukukun Genel Teorisine Giris bas-
likl1 kitabimin ikinci baskisidir.

1998’den bu yana tam 25 yil gecti.

Siiphesiz bir kitabin ¢eyrek asirda ikinci baski yapmasi bir basari
sayillamaz. Ancak bu kitabin benim icin degeri bir baska. Bu kitap be-
nim i¢in ¢ok 0zel bir kitap. Bu kitap benim Tiirkiye’de yayimlanan ilk
kitabim. Tiirk doktrininde bu kitapla taninmaya baslandim.

Bu kitabin birinci baskis1 25 yilda tiikense de, bu kitap az sayida
satilmis olsa da, Tiirk doktrininde bir boslugu belli dl¢iide de olsa dol-
durdu. Bugiin Tiirkiye’de hukukun genel teorisi alaninda calisan mes-
lektaslarimizin bir kismi, hukukun genel teorisinin maddi varlik, nor-
matiflik, hukukilik, gecerlilik, etkililik, adillik gibi bazi kavramlarini
bu kitaptan 6grendiklerini soyliiyorlar. Kitap, bu 25 yil boyunca Tiirk
literatiiriinde az ya da ¢ok atif da ald1.

Yardimci dogentlik kadrosuna ilk defa Agustos 1997°de atandim.
Ogretim iiyesi olarak ilk yaymladigim kitap, Nisan 1998’de bu kitap
olmustur. Ogretim iiyeligi kariyerimde ilk kitabimin bu kitap olmas1
cok da isabetli olmus. Boylece bir hukuk¢unun ¢alismalarinda ihtiyact
olan teorik kavramlar1 bu kitapta hakkiyla inceleme ve agiklama im-
kanina elde ettim. Vakia, bu kitapta inceledigim kavramlar ve olustur-
dugum teorik cerceve, bana diger calismalarimda da rehberlik etti.

Hukukun anayasa ve idare hukuku gibi diger alanlarinda yaptigim
caligmalarda karsilastigim problemleri, hep bu kitapta inceledigim
kavramlarin ve gelistirdigim teorik ¢ercevenin 151ginda ¢dzmeye calis-
tim. Bu da biitiin ¢caligmalarima teorik ve metodolojik bir tutarlilik ve
kolaylik getirdi. Anayasa ve idare hukuku kitaplarim eger Tiirk dokt-
rininde bir etki yaratmigsa, bu etki, soz konusu kitaplarimin temelinde
elinizde tuttugunuz Hukukun Genel Teorisine Giris bashkli bu kitabin
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bulunmasindandir. Hukukun genel teorisi kavramlarina hakim olma-
saydim, anayasa ve idare hukuku kitaplarim ve makalelerim su an do-
gurduklar1 etkiyi doguramayabilirlerdi.

Ozetle 1998 sonras1 yaymladigim biitiin kitap ve makalelerim, te-
orik temelleri ve metodolojik bakis acilar1 bakimindan elinizde tuttu-
gunuz bu kitaba bor¢ludurlar.

Iyi ki 6nce bu kitab1 yazmus; iyi ki 6nce hukukun genel teorisi
kavramlarini sindirmisim; 1yi ki anayasa ve idare hukuku caliymadan
once hukukun genel teorisi alaninda kendi teorimi, kendi bakis acimi
oturtmusum. Bu sekilde hukuk yazarligina dogru bir yerden baslamak-
tan dolay1 kendimi ¢ok sansh addediyorum.

% sk ook

Bu kitab1 1998’de yayinladigimda 32 yasinda idim. 32 yas bir aka-
demisyen icin herhalde genclik yas1 olarak kabul edilebilir. Yani bu kitap
benim bir oeuvre de jeunesse’im olarak goriilebilir.

Elinizde tuttugunuz bu ikinci baskida da bu kitabin bir oeuvre de
Jjeunesse olarak kalmasini istedim. O nedenle ona esas itibariyla dokunma-
dim. Bu ikinci baski, birinci baskinin ¢ok biiyiik dl¢iide bir tipki baskisidir.
Icerige asla dokunmadim. Bugiin icerik olarak farkli diisiindiigiim bir iki
nokta olsa da onlarda da bir degisiklige gitmedim. Istedim ki, bu kitap benim
32 yasindaki diisiimce sistemimi oldugu gibi yansitsin.

1998’den beri hukukun genel teorisi gerek diinyada, gerekse bizde geli-
simine devam etti. Bu alanda yeni eserler yaymlandi. Giiniimiizde Tiirki-
ye’de de hukukun genel teorisi literatiirii, 1998’de yazdigim kadar fakir de-
gil. Dolayisiyla bugiin, bu kitapta yazilan konular, giincel yerli ve yabanci
literatiir dogrultusunda zenginlestirilerek ve gelistirilerek tekrar yazilabilirdi.
Ben yukarida acikladigim sebeple bunu yapmadim. Elinizde tuttugunuz bu
ikinci baski, birinci baski gibi, hukukun genel teorisi alaninda 1998 6ncesi
literatiirii yansitir.

Ikinci baskida sadece yazim yanlis1 gibi bazi yanlislar1 diizelttim. Diger
yandan atif ustilleri bakimindan bugiin yanlis olarak gordiigiim bazi hususla-
r1 da degistirdim. Ornegin birinci baskida Fransizca kitaplari kiinye bilgile-
rini verirken kullandigim vol., édition, sous la direction de gibi ibarelerin
yerlerine bu kitapta bunlarin Tiirk¢e karsiliklarini kullandim. Ciinkii Tiirkce
bir kitapta atiflarda kiinye bilgilerinin, yazar adi, kitap basliklari, yayinevi
isimleri disinda Tiirkce verilmesi gerektigi kanisindayim. Bunun sebeplerini
Alinti ve Atif Usiilleri (Bursa, Ekin, 2023, s.963-965) bashkli kitabimda et-
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raflica agikladim. 1998°deki birinci baskinin dizgisi ve sayfa diizenini de ben
yapmistim. Elinizde tuttugunuz bu ikinci baskida dizgi ve sayfa diizenine
iliskin olarak, paragraflar arasinda 6 nokta bosluk vermek ve dipnot parag-
raflarim1 da asili paragraf bicimine doniistiirmekten baska bir degisiklik yap-
madim.

k sk ook

Birinci baskinin diline ve iislibuna da dokunmadim. 25 yilda iisliibu-
mun ¢ok da degismedigini gordiim. Kelime tercihi bakimindan bazi kiiciik
farkliliklar gdzlemledim. Bugiin artik kullanmadigim bazi kelimeleri ilk bas-
kida kullandigim fark ettim. 1998 deki durumu yansitmasi i¢in bu kelimele-
re de dokunmadim.

[k baskidaki imlaya da bilerek dokunmadim. Ornegin 1998 de “nispet
i’lerini diizeltme isareti, yani sapka koymadan yaziyormusum. Sonraki yil-
larda nispet i’lerine diiz ara diizeltme isareti koymaya basladim. Aym sey
bazi a ve u’lardaki diizeltme isaretleri icin de gecerli. Hangisi daha dogru-
dur; onu bilemiyorum. Ama bu benim bilingli bir tercihim degil. Zamanla
Oyle bir ihtiyag¢ hissetmigim.

k sk ook

Birinci baskinin boliim planina da dokunmadim. Kitap iki kisimdan olu-
suyor. Birinci kisim kendi i¢inde alt1 boliime, ikinci kisim da kendi icinde iki
boliime ayrilmus. Ikinci kistmdaki boliimler de tekrar birden baslatilarak nu-
maralandirilmis. Daha sonraki kitaplarimda bu uygulamadan vazgectim. Ki-
taplarimu kisimlara, kistmlart da kendi icinde boliimlere bolilyorsam, ikinci
ve sonraki kisimlarda, boliimleri birden baglatarak degil, énceki kisimdaki
son boliimden devam ettirerek numaralandiriyorum. Buna gore bu kitapta
ikinci kismin birinci boliimii, simdi benimsedigim sisteme gore “yedinci bo-
liim” olarak isimlendirilmeliydi. Ama buna da dokunmadim.

k sk ook

Okurken goriilecegi gibi bu kitapta yogun olarak yabanci literatiir kulla-
nilmistir. Dolayisiyla kitapta yabanci yazarlardan ceviri yoluyla yapilmis cok
sayida alintilar vardir. Yaptigim cevirilerin bir kisminin asla sadik ¢eviriler
oldugunu, bir kisminin ise serbest ¢eviriler oldugunu gordiim. Asla sadik ¢e-
virileri aynen alint1 biciminde, yani tirnak i¢cinde ve ii¢ satirdan uzun iseler
girintili paragraf biciminde vermisim. Serbest cevirileri ise mealen alinti
formunda vermisim. Giiniimiizde yabanci literatiirden yaptigim alintilari, ge-
nellikle, mealen alint1 formunda, yani sonunda kaynagin1 géstermek sartiyla
tirnak i¢ine almadan veriyorum. Zira bunlarin biiyiik dlciide serbest ceviriler
oldugunu diistinliyorum. Kaldi ki, ¢eviri asla sadik olsa bile, bir makine tara-
findan yapilmadigina gore hicbir zaman gercek anlamda bir “aynen alint1”
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degildir ve dolayisiyla aynen alint1 formunda verilmesini gerektiren bir se-
bep yoktur. Belki Hukukun Genel Teorisi Giris’i bugiin yazsaydim, girintili
paragraf biciminde verilmis baz1 ceviri yoluyla yapilmig alintilar1 ana metin-
de, normal paragraf icinde verirdim.

k sk ook

Ikinci baskida birinci baskidan farkl1 olan tek sey vardir: Kitabin sonuna
biri Tiirkceden Fransizcaya, digeri Fransizcadan Tiirk¢eye olmak iizere birer
Hukukun Genel Teorisi Terimleri Sozliigii ekledim. Hukukun genel teorisi
alaninda Tiirkge terminoloji heniiz tam olarak oturmamustir. Bu sozliikler,
terminolojinin oturmasini yardimct olabilir. Keza hangi Tiirkce terimi hangi
Fransizca terim karsiliginda kullandigimi veya hangi Fransizca terimi Tiirk-
ceye nasil ¢evirdigimi merak edenler bu sozliiklere bakabilirler.

k sk ook

Hukukun genel teorisi, siiphesiz, hukuk biliminin en onemli temeli, hu-
kuk biliminin evrensel 6ziidiir. Hukukun genel teorisi, hukuk biliminin en
kalici, en eskimeyen yani. Genel teori, hukuk biliminin en entelektiiel kismi-
dir. Hep genel teori caligmak istemisimdir. Kitap yazarligina hukukun genel
teorisiyle baslamis olsam da bunu devam ettiremedim. Meslek hayatimda
anayasa ve idare hukuku ¢aligmak zorunda kaldim. Bunun siiphesiz pek ¢ok
nedeni var. Iyi mi oldu, kétii mii oldu bilmem, ama icimde hep genel teori
calisamamanin pismanligr ve hiiznii var.

k sk ook

Kitabin birinci basiksimin diizeltmesini Ismail Duru ve Serkan Bilgin
yapmusti. Kendilerine 25 yil sonra tekrar tesekkiir ediyorum. Ikinci baskinin
diizeltmesini de sevgili esim Urkiis Gozler yapti. Kendisine miitesekkirim.

10 Ekim 2023, K.G.
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