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HUKUK FAKULTELERININ GiRi§ PUANLARI UZERINE
* KARSILASTIRMALI BiR INCELEME

- + = T =1

A Comparative Analysis on the Admission
| Points of Law Faculties :

Kemal Gozler*

Ozet : Makalede, 1999 ve 2000 OSS-Y sonuglarina gore, hukuk, siya-
sal bilgiler, ve iktisadi-idari bilimler fakiiltelerinin girig puanlarinin o
karsiastirmall bir incelemesi yapilmaktadir. 1999 yina kadar hukuk [
fakiiltelerinin giris puanlari, iktisat, isletme boliimlerinin girig puania- E
rindan genellikle yiiksek iken, 1999 ve 2000 yilinda bunun tam tersi bir !
sonuc alinnmigtir. Artik, iktisat, igletme boliimlerine girmek, hukuk fa-

kiiltelerine girmekten daha zordur. Makalede bu degisikligin nedenle-

ri arastirilmaktadr.

Abstract : A Comparative Analysis on the Admission Points of Law
Faculties.- In this article, admission points of law, political sciences,
economics and administrative sciences faculties’ are being comparati-
vely examined, according to 1999 and 2000 OSS-Y results. Although
the admission points of law faculties have been higher than the depart-

ments of economics and business, till 1999, the results are oppositely g
- different in 1999 and 2000. From now on, it is more difficult to be ad- |

mitted by the ecomics and business departments than to be admitted by

the law faculties. This article examines the reasons-of the difference.

Bilindigi gibi 1999 ve 2000 yillarinda iiniversitelere girig smavi
tek basamak olarak yapildi. Tek basamakh “Ogrenci Segme Sinavi |
(OSS)”’min sonuclar1 6nce agiklandi, sonra adaylardan tercihlerini yap-
malan istendi. Adaylar tercihlerini belirten formlan teslim ettikten
sonra, OSS puanlarina adaylarin “agirlikli orta 6gretim bagari puanla-

* Yrd.Ddg.Dr., Uludag Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, BURSA
(gozler@uludag.edu.tr) “
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r1 (AOBP)” eklenerek “Ogrenci Secme Sinavi-Yerlegtirme (OSS-Y)”
- puanlar1 bulundu ve bu puanlar iizerinden ogrencﬂer bir yiiksek Ogre-
- tim kurumuna yerlestitildi.

Ogrenci Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) yerlestirmeyi
6grencilerin puanlarina ve tercihlerine gore yapmaktadir. Bir yiiksek
Ogretim programinin kontenjam doluncaya kadar, o programu tercih et-
mis en yiiksek puanli adaydan baglayarak yerlestirme yapmaktadir.
OSYM belli bir programa en diisiik puanla yerlestirilen adayin puani-
n1 “taban puan” veya “minimum puan’ adi altinda agiklamaktadir. Ke-
za bell1 bir programa en diisiik puanla yerle§tirilen adaym toplam aday-
lar arasindaki yiizdelik sirasin1 da “yiizdelik sira” veya “yiizdelik di-
lim” adi altinda yayinlamaktadir. Ornegin Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesinin kontenjani 1999 yilinda 550 idi. Bu Fakiilteyi 1999 OSS-
Y de tercih eden adaylar arasindan esit agirlikli (EA) puani en yiiksek
olan 550’si bu Fakiilteye yerlestirilir. Bu Fakiilteye en son sirada yer-
lestirilmis olan 550°nci adayin puanm “minimum puan (taban puan)”dir.
Keza bu 550°nc1 adayin toplam adaylar arasindaki ytizdelik sirasi da
bu Fakiiltenin “yiizdelik sirasini”ni olug;turur Ornek verdigimiz Fakiil-

teye en son yerlestirilen adayin minimum puant 1999°da 185.194,
1999 OSS-Y’de. ylizdelik siras: 8.5°tir.

OSYM nin her yil yayinladig1 “minimum puanlar Ve yuzdehk
sn'alar sayesinde biz kazanilmalarinda zorluk ve dolayisiyla 6grenci
kalitesi acisindan iiniversiteleri, fakiilteler1 ve boliimleri birbirleriyle
karsilastirabiliyoruz. lyi iiniversitelerin giris puanlan cok yiiksektir.
Keza bir iliniversite i¢cinde bazi fakiiltelere girmek, digerlerine girmek-
ten daha zordur. Keza bir fakiilte i¢inde bazi bolumlere girmek, diger
bolumlere girmekten oldukga gligtiir.

Biz burada hukuk fakiiltelerinin giris puanlar1 ve yuzdehk sira-
- lan ile siyasal bilgiler ve iktisadi-idari bilimler fakiiltelerinin giris pu-
anlarin ve yiizdelik siralarimi karsilagtirmali olarak inceleyecegiz. Bu
fakiiltelerin hepsi 1999 ve 2000 yillann OSS-Y’de ayni puan tiiriiyle
(esit agirlikli-EA) ile 6grenci almiglardir. O nedenle birbirleriyle tama-
rruyla karsilagtinlabilir niteliktedir. .

* Son 15-20 yil boyunca istikrar kazanm1§ minimum puanlar ve
yiizdelik siralara‘gore, hukuk fakiiltelerine girmenin, genellikle, siya-
sal bilgiler, iktisadi ve idari bilimler fakiiltelerinin dégisik boliimlerine
girmekten daha zor oldugu soyleyebiliriz. Bu kanimiz 1999 yilina ka-
dar istikrarli bir sekilde gozlemlenmektedir. Oysa, agagida gorecegi-

miz gibi bu gdzlem, 1999 ve 2000 yillar1 OSS- Y ’lerinde kokten yikil-
Mmistir.




Hukuk Fakiiltelerinin,Giris Puanlar1 Uzerine 41

Biz bu konudaki degerlendirmelerimizi vermeden ve yorumlari-
miz1 yapmadan Once, agsagida iki tablo halinde belli bash iiniversitele-
rimizin hukuk ve iktisadi-idari bilimler fakiiltelerinin degisik b&liimle-
rine girig i¢in gereken minimum puanlar ile yiizdelik dilimleri verme-
y1 uygun bulduk. Asagida yer alan Tablo-A’da belli bagh bes iiniversi-
tenin hukuk fakiilteleri, siyasal bilgiler ve iktisadi-idari bilimler fakiil-
telerinin ¢aligma ekonomisi, ekonometri, iktisat, isletme, kamu yoneti-
mi, mallye ve uluslararasi 111§k11er boliimlerinin bir yandan 1997 yili
minimum puanlar diger yandan ise 1999 ve 2000 OSS-Y minimum
puanlan kargilikli olarak gosterilmistir. Tablo-B’de ise bu boliimlerin
1997, 1998 ve 1999 yili yiizdelik siralar karsilikli olarak gosterilmis-
tir. ﬂ o L |

~~ Biz burada Ankara, Dokuz Eyliil, ‘Gazi, Istanbul ve Marmara
Universitelerini 6rnek olarak sectik. Secimimizde rol oynayan kriter-
ler, devlet iiniversitesi olmak, Tiirk¢e egitim yapmak, hem hukuk ve
hem iktisadi-idari bilimler veya siyasal bilgiler fakiiltesine sahip ol-
mak, kurulug tarihi bakimindan eski olmak ve ogrena sayisi bakimin-
dan biiyiik olmaktan ibarettir.

1999 yilina kadar hukuk, kamu yonet1m1 uluslararasi 1l1§k11er'
boliimleri, S (Sosyal Bilimler) puani-ile 6grenci almiglardir. Aym tiir-
den puanla §8renci alan bu bolimlerin birbiriyle karsilagtirmasinin ya-
pilabileceginden siiphe yoktur. Ancak ¢aligma ekonomisi, ekonometri,
iktisat, isletme ve maliye boliimleri ise, 1999 yilina kadar, TM (Tiirk-

- ¢ce-Matematik) puani ile 68renci almiglardir. O nedenle S puani ile 63-

renci alan hukuk, kamu yonetimi, uluslararasi iligkiler boliimleri ile.
TM puant ile 6grenci alan caligma ekonomisi, ekonometri, iktisat, is-
letme ve maliye boliimlerinin karsilastirilamayacagi diistiniilebilir. An-
cak asagidaki tablolardan da goriilecegi gibi uygulamada bu puanlar
arasinda da yaklasik bir denklik vardir. Ornegin 478 S puam yiizde
2’11k dilime girerken, 479 TM puani da ylizde 2’lik dilime girmektedir.
Nihayette, taban puanlarindan bagimsiz olarak yiizdelik siralar, her
adayin toplam adaylar arasindaki sirasimi vermektedir. Bu ise tiim
adaylarin birbiriyle karsilagtirilabilecegi bir ol¢iidiir. Bu nedenle agagi-
da yiizdelik siralar1 gostermek amaciyla Tablo-B verilmistir. En iyi
karsilastirma minimum puanlan bir yana blraklp, yuzdehk siralar 1le
yapilabilecek bir kargilagtirmadir.

'Biz simdi 1999 6ncesi ve 1999 \;e 2000 OSS-Y hakkindaki Kkar-
§111k11 gozlemler1m121 verecediz. Ancak oncelikle gozlemlerimizin te-

yidi i¢in agagidaki Tablo-A ve ‘Tablo-B’yi verelim:
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. GOZLEMLER]

Biz simdi 1999 6ncesi ve 1999 ve 2000 iiniversiteye giris sinav-
larinda hukuk fakiiltelerin giris puanlan ile iktisadi ve idari bilimler fa-
kiiltelerini degisik boliimlerine giris puanlan kargilastirildifinda su
gozlemlerde bulunulabilir:

1. 1999 Yihna Kadar Hukuk Fakiiltelerine Girmék, |
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltelerine
Girmekten Genellikle Daha Zordu

Bu kanimiz1 asagidaki Tablo-C yardimiyla kanitlayabiliriz. 1998
yilinda hukuk fakiiltelerinin ortalama yiizdelik siras1 2.2 iken ayni y1l,
calisma ekonomisi, ekonometri, iktisat, igletme, kamu y6netimi, mali-
ye ve uluslararasi iligkiler boliimlerinin genel yiizdelik siralama ortala-
mas1 5.1 idi. Yani hukuk fakiiltelerini tercih eden adaylardan sadece -
%?2.2’°s1i kazanabilirken, iktisadi ve idari bilimler fakiiltelerini tercih
eden adaylarin %.5.5°1 kazanabilmekteyd:.

TABLO-C: ORTALAMA YUZDELIK SIRALAR

| | Béliimlerin Ortalama Fakiill-;elérin drt_ala—t'na |
. | | Yiizdelik Siralari Yiizdelik Siralar |
BOLUMLER | 1998 1999 1998 1999

|Hukek _ 22 114
(Caligma Ekonomisi

Ekonometri N . .

Iktisat _ A ._ 51 10.4
fstetme - " r
KamuYonetimi | 28 119 |

Maliys —

Uluslararas Iligki. 17 7.8 ]

Aciklama: Yukandaki “boliimlerin ortalama yiizdelik siralar1” Tablo-B’deki her satirdaki yiiz-
delik sira toplanarak siitun sayisina boliinmesiyle bulunmugtur. Yukandaki “fakiiltelerin orta-
lama yiizdelik siralan” ise “boliimlerin ortalama yiizdelik siralari”nin ortalamasinin alinmasiy-
la bulunmugtur. :

| Bunun sadece iki iiniversite de istisnasi vardi. Ankara Universi-
tesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesinin Uluslararasi Iligkiler, Kamu Y6netimi

l«1. GOZLEMLER” baghg altinda yaptigimiz bu gozlemlerimizin kisa bir versiyo-
nunu ilk defa Cumhuriyet Gazetesinin Bilim-1eknik ekinde yayinlamigtik: Ke-

- mal Gozler, “1999 OSS-Y Sonuglar1 Uzerine Ik Gozlemler”, Cumhuriyet Bilim-
Teknik, 18 Eyliil 1999, No 652, s.16-18. Bu yaziya karsi yoneltilen elestirileri ise

ikinci bir yazida yanitlamistik: Kemal Gozler, “OSS-Y Uzerine-2”, Cumhuriyet
Bilim-Teknik, 13 Kasim 1999, No 660, s.16-17. |

L
LS
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ve Isletme Boliimlerinin giris puanlari bu Universitenin Hukuk Fakiil-
tesinin giris puamindan yiiksekti: Keza Istanbul Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Uluslararas: Iligkiler Béliimiiniin giris puan1 da bu
Universitenin Hukuk Fakiiltesinin girig puanindan yiiksekti. Bunlarin
diginda tiim iiniversitelerde hukuk fakiiltesinin giris puam diger iktisa-
di ve idari bilimler ve siyasal bilgiler fakultelermln deg1§1k boliimleri-
nin giris'puanindan daha yuksektl

Bu fark 6grencilere tercihleri konusunda sorular soruldugunda
da teyit edilmekteydi. Genellikle iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi 63-
rencilerinin 1lk tercihlerinde hukuk fakiilteleri vardi. Hukuk fakiiltele-
rin1 kazanamayan Ogrenciler, iktisadi ve idari bilimler fakiiltelerinin,
uluslararasi‘iligkiler, kamu y6netimi, maliye, calisma ekonomisi, ikti-
sat ve 1sletme gibi boliimlerini kazabilmekteydi. Bu durum, hukuk ve
iktisadi-idari bilimler fakiiltesi egitim pratiginde de dogrulanmaktayd:.
Hem hukuk, hem de iktisadi ve idari bilimler fakiiltelerinde ¢alismus
benim gibi §8retim elemanlari, hukuk 6grencileri ile iktisadi ve idari
bilimler 6grencileri arasindaki bu farki pratik olarak da her zaman goz-
lemlemekteydi. Hukuk 6grencileri pratikte de iktisadi ve idari bilimler
ogrencﬂerme gore daha ba§ar1h bulunmaktaydl

2. -1999°dan Beri Hukuk Fakiiltelerine Girmek, Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltelerini Girmekten
- Genellikle Daha Kolaydir

" Yukarida bahsettigimiz durum 1999 ve 2000 OSS-Y’de tama-
miyla degigmistir. Artik 1ktisadi ve idari bilimler fakiiltelerinin degisik
boliimlerine girmek, hukuk fakiiitelerine girmekten daha zordur. Orne-
8in Ankara Universitesinin Iktisat, Isletme, Kamu Yonetimi, Maliye ve
Uluslararasi Iligkiler Boliimlerine girmek, bu Universitenin Hukuk Fa-
kiiltesine girmekten daha zordur. Keza Dokuz Eyliil Universitesinin is-
letme ve iktisat boliimlerine girmek bu Universitenin Hukuk Fakiilte-
sine girmekten daha zordur. Ayn: sekilde Gazi Universitesinin Igletme
Bolimiine girmek de bu Universitenin Hukuk Fakiiltesini girmekten
daha zordur. Keza bu Universitenin Iktisat ve Uluslararasi Iliskiler B6-
liimlerine girmek bu Universitenin Hukuk Fakiiltesi girmekle esit zor-
luktadir. Istanbul Universitesinin ise Ekonometri, Iktisat, Isletme ve
Uluslararas: Iligkiler béliimlerine girmek bu Universitenin Hukuk Fa-
kiiltesine girmekten daha zordur. Marmara Universitesinde ise durum

]
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daha da barizdir. Bu Universitenin Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi-
nin tim boliimlerine (Calisma Ekonomisi, Ekonometri, Iktisat, Islet-
me, Maliye, vb.) girmek bu Universitenin Hukuk Fakiiltesine girmek-
ten daha zordur. Bu ¢ok ilging bir durumdur. 1998 yilinda bu Univer-
sitenin Hukuk Fakiiltesinin yiizdelik siras1 02 iken Caligma Ekonomi-
si Boliimiiniin yiizdelik siras1 07, Ekonometri Boliimiine girmek i¢in
yiizdelik siras1 05 idi. Oysa 1999 OSS-Y’de aym Universitenin Hukuk
Fakiiltesi ne girmek icin 177 EA puan (yiizdelik sira: 14.2), Calisma
Ekonomisi Boliimiine girmek izin 178 EA puan (yilizdelik sira: 13.7)
ve Ekonometri Boliimiine girmek i¢in 183 EA puan (ylizdelik sira: 9.7)
gerekmistir.

1999 ve 2000 yillar icin genel olarak gozlemleyebilinz ki, islet-
me boliimlerine girmek hukuk fakiiltelerine girmekten ¢ok daha zor
hale gelmigstir. Yeni sinav sisteminde hukuk, iktisat, isletme, maliye,
kamu yOnetimi, uluslararasi-1ligkiler, calisma ekonomis: ve ekonomet-
r1 boliimlerinin hep aym puan tiirii (EA) 1le 6grenci aldigini, dolayisiy-
la bunlar arasinda karsilastirma yapilabilecegini bir kez daha hatirlata-
lim.

Bu goriisiimiiz yukaridaki Tablo-C yardimiyla sayisal olarak da
kanitlanabilir. Tablo-C’de goriildiigii gibi 1999 yilinda hukuk fakiilte-
lerinin ortalama yiizdelik siras1 11.2 iken, iktisat boliimlerinin ortala-
ma yiizdelik siras1 8.3, isletme boliimlerinin ortalama yiizdelik sirasi
6.1, uluslararas: iligkiler boliimlerinin yiizdelik ortalamas: 7.8 olmug-
tur. 1998’den 1999’a gecerken biitiin bu boéliimlerin genel yiizdelik si-
- ralamalarinda koétiilesmeler goriilmiistiir. Ancak bu kotiilesme hukuk
fakiilteler1 yiiksek orandayken, iktisadi ve idari bilimler fakiiltelerinde
daha diisiik orandadir. S6yle ki yukarida Tablo-C’de goriildiigii giba,
1998 yilinda hukuk fakiiltelerinin ortalama yiizdelik siras1 2.2 iken, bu
sira 1999°da 11.4°e gerilemistir. Mutlak sayi1 olarak 5 kat gerileme var-
dir. Oysa 1998 yilinda, ¢alisma ekonomisi, ekonometri, iktisat, islet-
me, kamu yonetimi, maliye've uluslararasi iligkiler boliimlerinin genel
ortalama yiizdelik siralamasi 5.1 iken, 1999°da bu sira 10.4 olmustur.
Yani sadece 2 kat gerileme vardir.

~ Yeni sinav sistemi, kaliteli 68rencileri iiniversitelerin igletme, 1k-
tisat gibi boliimlerine yerlestirmis, daha az kaliteli 6grencileri 1se hu-
kuk fakiiltelerine yerlestirmisgtir.
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II. NEDENLER
Simdiye kadar yeni smév sistemi sonucunda ortaya ¢ikan degi-

§1k11kler1 gozlemlemekle yetmdlk Simdi bu deg1§1kl1kler1n nedenleri-
ni arastiracagiz.

Ik dnce bazi sapta"malarda bulunalim: Bir kere yerlestirme isle-
mi Ogrencilerin elde etti§i puana ve: tercihlerine gore yapilmaktadir.
Yani yerlestirmeyi belirleyen iki degisken vardir. Ogrencilerin elde et-
tiklen puan ve yaptiklan fercihler. Dikkat edilecegi lizere her iki1 de-
gisken de esas itibariyla 6grencilere baghdir. Bu degiskenlerden birin-
cisi, yani puan, bellidir ve tercihlerin yapilmasindan 6nce agiklanmis-
tir. O halde burada etkisi bilinmeyen degisken tercihlerdir. Yerlestirme
islemi1 beklenenin disinda sonuclar vermigse, bunun tek nedeni tercih- -
lerin degismis olmasidir. Buna gére su soruyu cevaplamamiz gerekir: -
Ogrencilerin tercihleri neden degismigtir? Bu sorunun somut bir ceva-
b1 vardir; Ogrenciler tercihlerini degistirmek zorunda kalmiglardir. Bu
da yeni yerlestirme sisteminde “agirlikli orta 6gretim basar1 puanlari
(AOBP)’nin hesaplanmasinda degisik katsayﬂarm uygulanmasindan
kaynaklannu§t1r |

Yeni yer1e§t1rme sisteminde agirlikl: orta 6gretim bagar1 puanla-
r1 hesaplanirken 68rencilerin okuduklarn lise tiirleri ve liselerin alanla-
r1 (boliimleri, kollar) i¢in degisik katsayilar uygulanmaktadir. Yeni sis-
temin mantif1 cok genel olarak su sekilde 6zetlenebilir.

1. Belli bir lise tiirlinde okuyan &grenci kendi lisesiyle ilgili bir {iniversite bo-

~ liimii secerse, orta 6gretim bagar puani 0.5 ile ¢arpilacaktir. Eger kendi ala-
miyla ilgili olmayan bir boltim secerse orta ogretlm bagari puani 0.2 1le ¢ar-
pilacaktir. |

2. Normal liselerin belli bir alaninda (kolunda/béliimiinde) okuyan 6grenci
kendi alaniyla ilgili bir tiniversite boliimii tercih ederse orta 6gretim basari
puant 0.5 ile carpilacaktir. Eger kendi alaniyla ilgili é)lmayan bir boliim se-
cerse orta Ogretim basar1 puam 0.2 1le ¢arpilacaktur. '

e

2 Buiki durum, 1999 OSS Ogrenci Segme Sinavi Kilavuzu, Ankara, OSYM Yayi- "
“-n1, 1999 ve 2000 OSS Ogrenci Segme Sinavi Kilavuzu, Ankara, OSYM Yayiny, -
2000°de bulunan “Yerlestirmede Kullanilacak Yiiriitme-OSS Puanlan Hesapla-

mirken Agirlikli Ortadgretim Basan Puaninin Carpilacag: Katsayilar” baghikii
“TABLO-2.B”den kaynaklanmaktadir.
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Bu §eki1dé hesaplanan agirlikli orta 6gretim bagar1 puani, adayin
tek basamakli OSS smavindan elde ettigi puanina eklenerek adayin
yerlestirmeye esas tegkil edecek OSS-Y puani bulunmakta, yerlestirme
bu puan iizerinden yapilmaktadir. Agirliklt orta 6gretim bagar1 puani-
nin OSS puanina ilave edilmesi sonuglar tiimden degistirebilecek etki
ve dnemdedir. Zira, tek basamakli OSS sinavinda elde edilen esit agir-
ikl (EA) puan ortalamas: 130-150 civarindadir. Bagarili ogrencﬂerm
orta Ogretim basar1 puanlari ise genellikle 60-70 civarindadir. Oregin
EA orta 6gretim bagar1 puani1:-70 olan bir lise ogrenmm kendi alaninda
bir iiniversite boliimiinii tercih ederse, bu adayin orta §gretim basari
puamn 0.5 ile ¢arpilarak (70x0.5=35); kendi alaninda bir liniversite bo-
limiinii- tercih etmezse orta. 6gretim basar1 puan1 0.2 ile carpilarak
(70x0.2=14) bulunacaktir. Aday kendi alaninda tercihte bulunursa OSS
puanina, agirhikli orta 6gretim bagar1 puan olarak 35 puan daha ekle-
necek, kendi-alam disinda tercihte bulunursa OSS puanina agirlikl or-
ta Ogretim basar1 puani olarak sadece 14 puan ilave edilecektir.

.'-.H'\_.:

Varsayalim ki, yukarida agirlikli orta 6gretim bagar: puanini he-
sapladigimiz adayin (EA) esit agirlikli OSS puani 150°dir. Bu durum- -
da, eger aday kendi alaniyla ilgili bir {iniversite boliimiinii tercih etmig-
se, bu adayin yerlestirmeye esas teskil edecek olan (OSS-Y) puan,
180+35=185 olacaktir. Buna karsilik ayn1 aday, kendi alaniyla 1igisiz
bir iiniversite boliimii tercih ederse, adaymn yerléstirmeye esas teskil
edecek olan (OSS-Y) puami 150+14=164 olacaktir. Boylece OSS-Y
puanlan arasinda 21 puan fark olacaktir. Bu 21 puan fark yerlestirme
sisteminde ¢ok ama ¢ok snemli bir farktir. Sistemde sadece bir-iki pu-
an aralifinda on binlerce aday siralanir. Ornegimizdeki aday kendi ala-
ninda bir yer tercih ederse 185 puan ile pek ¢ok onemli bolimii kaza-
nabilecek; ama kendi alaninda bir yer tercih etmezse, 164 puanla ya bir
yeri kazanamayacak ya da kotii yerleri kazanabilecektir. Daha somut
olarak, Ornekteki aday, normal liselerin Tiirk¢ce-Matematik boliimiin-
den mezun ise Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesini kazanabilecek-
tir. Ancak OSS’de ve lisede aym1 basariy: elde eden bir diger aday,
meslek lisesi mezunu veya normal liselerin sosyal bilimler, edebiyat,
fen bilimleri boliimiinden mezun ise Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesini kazanamayacaktir.
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+ 7 Iste bu nedenle, 0grenciler tercih yaparken, sadece liselerde oku-
duklar1 kendi alanlariyla ilgili ‘iiniversite boliimlerini tercih etmek zo-
runda kalmaktadirlar.

- O halde burada kritik kavram, “lise alanlariyla-ilgili iiniversite
boliimleri” kavramudir. Acaba hangi iiniversite boliimleri liselerin han-
gi alanlanyla ilgilidir? Bu soruya cevap olarak OSYM bir tablo hazir-
lamig ve bu tabloyu 1999-0SS: Ogrenci Secme Sinavi Kilavuzu 'nun>
28 vd. ve 2000-OSS: Ogrenci Se¢cme Sinavi Kilavuzu 'nun 29 vd. say-
falarinda “TABLO-3" bagligi altinda yayinlamistir (TABLO-3’iin foto-
kopisi bu makaleye ek olarak sunulmugtur). TABLO-3i{in baslig1 soy-
ledir: “Ortadgretimdeki Alan/Kol/Béliimler Ile Ayni Alan/Kol/Boliim-
lerdeki Lisans ve Onlisans Programlar”. Tiim mesele bu TABLO- -
3’ten kaynaklanmaktadir.

Bu TABLO-3"i anlayabilmek i¢in ilk Once, “normal lise-meslek
lisesi” ayrim iizerinde durmak gerekir. Ogretmen liseleri, imam hatip
liseler1, endiistri meslek, kiz meslek, ticaret meslek, saglik meslek vb.
hiseler, “meslek lisesi” olarak guruplandirilabilir. Bunlarin ortak 6zel-
1181 sadece kendi alanlariyla ilgili tiniversite boliimlerini kazanabilme
sanslarinin olmalandir. Diger -bir ifadeyle, meslek lisesi mezunlari, ¢
kendi alanlar1’ diginda tiniversite bdliimlerini tercih ederlerse orta 6gre-
tim bagar1 puanlar 0.2 ile carpilacagindan buralar kazanmalarl miim-

kun degildir. - :E | |

N ormal liseler ise meslek liselerine gore oldukca avantajlidir, Zi-

ra birgok iiniversite boliimiinii tercih ederlerse orta 6gretim bagan pu-

anlar1 0.5 ile carpilacagindan kazanchidirlar, O halde normal lise i mezu-
nu olmak, meslek lisesi mezunu olmaya goére biiyiik bir avantajdir.

TABLO-3’e gore bu normal liseler sunlardir: Lise, yabanci dil agirlik-
Ih lise, Ozel lise, anadolu lisesi, yabanci dille 6gretim yapan 6zel lise,
askeri lise, aksam lisesi, Ozel aksam lisesi, agikogretim lisesi, ¢ok
programli lise. Bu listeden gorulecegl gibi ilgingtir, “askeri liseler”
meslek liseler1 arasinda degil, normal liseler arasinda sayilmistir. Bu-
nun nedenini anlamak miimki.in:i1 degildir. -

3 Bu Kilavuz, Yiiksekogretim Genel Kurulunun 30.7.1998 tarih ve 98.9.90 sayili
karar1 ve Yiiksek6gretim Yiiriitme Kurulunun 7.10.1998 tarih ve 98.38.2545 sa-
yil1 karari ile kabul edilmistir. | |
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)

Lise tiirleri konusunda bu agiklamay1 TABLO-3’ten itibaren yap-
tiktan sonra, su gézlemlerde bulunabiliriz.

1. Meslek Lisesi Mezunlar1 Bakimindan Esitsizlik : Bir kere,
meslek lisesi mezunlarinin hukuk, siyasal bilgiler ve iktisadi-idari bi-
limler fakiiltelerinin degisik boliimlerini tercih etmeleri miimkiin de-
gildir. Ederlerse agirlikhi orta §gretim bagari puanlari 0.2 ile ¢arpilacak
ve pratikte bu boliimleri kazanamayacaklardir. Ornegin agirlik orta6g-
retim basar1 puam1 (AOBP) 70 ve (EA) esit agirhikli OSS puani 150
olan meslek lisesi mezunu bir 6grenci Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesini tercih ederse burasimm kazanamayacaktir. Zira bu durumda
adaym AOBP’m 0.2 ile garpilarak ve 14 sayisi elde edilir (70x0.2=14).
150 EA puana 14 puan eklenirse 164 puan eder. Oysa ayn1 aday nor-
mal liseleri Tiirkge-Matematik boliimi mezunu olsaydi Ankara Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesini kazanabilecekti.

O halde meslek liseleri mezunlariyla, normal lise mezunlari ara-
sinda bir esitsizlik vardir. Hukuk fakiilteleri i¢in yapilan yariga meslek
lisesi mezunlar1 katilamamustir. Diger bir ifadeyle 1999 ve 2000 yilla-
rinda, hukuk fakiilteleri icin yapilan yansg, 1999°a kadar yapilan yanga
nazaran eksik rekabet kosullarinda cereyan etmistir. Eksik rekabet ko-
sullarinda cereyan eden bir yaristan ise daha az kaliteli kisiler ¢ikar.

2. Normal Liselerin Degisik Boliimleri Arasinda Esitsizlik :
ikinci olarak, hemen belirtelim ki, TABLO-3 normal liseleri de “alan-
lar/kollan/béliimler” itibariyla dérde ayirmugtir. 1. “Sosyal Bilimler,
Edebiyat, Genel Kiiltiir”’; 2. “Tiirk¢ce-Matematik”; 3. “Fen, Matematik,
tabif Bilimler’”: 4. “Yabanci Dil”. Normal liselerin bu alanlar1 arasinda
da hukuk, siyasal bilgiler ve iktisadi-idari bilimler fakiiltelerinin degi-
sik boliimlerini tercih etme hakk: bakimindan egitsizlik vardir. $0yle
Kki1: |

a) Hukuk fakiiltelerini liselerin tek bir bolimi, Tiirkge-Mﬁtema_tik boliimii
ogrencileri secebiimektedir.

b) Buna kargilik, iktisat ve igletme boliimlerini liselerin sosyal bilimler, ede-
biyat, genel kiiltiir, Tiirkce-matematik, fen, fen bilimleri, matematik ve ta-
bii bilimler béliimleri 6grencileri segebilmektedir.

¢) Ekonometri bollimiinii liselerin Tiirkge-matematik, fen, matematik ve tabil
“bilimler boliimleri 6grencileri tercih edebilmektedir.




|[Uluslararas: Iligkiler -
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d) Caligma ekonomisi boliimiinii liselerin sosyal bilimler ve Tiirk¢e-matema-
tik boltimii 6grencileri tercih edebilmektedir.

€) Uluslararam iligkiler boliimiinii ise, liselenin sosyal bilimler, Tiirk¢e-mate-
matik ve yabanci dil boliimleri 6grencileri tercih edebilmektedir.

f) Kamu yonetimi ve maliye boliimlerini liselerin Tiirkce-Matematik boliimii
ogrencileri secebilmektedir. -

Bu gOzlemleri asagida bir tablo halinde §erﬁala§t1rabilifiz.

TABLO-D: LISE BOLUMLERININ TERCIiH
- 'EDEBILECEKLERI HUKUK, SIYASAL BILGILER,
IKTISADI-IDARI'BILIMLER FAKULTELERI

BOLUMLERI
e r — 1 NORMALLISELER
. ~ Sosyal .

UNIVERSITE | MESLEK .| Bilimler,| Tiirkce |Fen Bilimler |Yabanci |
BOLUMLERI | LISELERI | Edebiyat | Matematik| Matematik | Dil
:_I_-Iukuk | - ; - ' | + ] - [ -
Iktisat- + + + -

Isletme o - + o+ I + - !
Ekonometri - , - + 4 -
(Caligma Ekonomisi - - -

+ |+
-:l+

|IKamu YOnetimi - -
o : ]

+ |+

Maliye - -

Aciklama:

(+) 1garet1 siitunda yer alan lise bolliimiiniin, satirda yer alan iiniversite boliimiinii ter-

cih ederse, agirhikli orta 6gretim basar1 puaninin 0.5 ile ¢arpilacag: ve dolayisiyla o
boliimii tercih edebilecegine isaret etmektedir.

(-) 1saret1 siitunda yer alan lise boliimiiniin, satirda yer alan iiniversite boliimiinii ter-
cth ederse, agirlikh orta 6gretim bagart puaninin 0.2 ile ¢arpilacagi ve dolayisiyla o

. bdliimii tercih edemeyecegine isaret etmektedir.

Kaynak:

OSYM, 1999-0SS, Ggfenci Secme Sinavi Kilavuzu, Ankara, OSYM, 1999, 5.28 vd.
yer alan TABLO-3 (Makalenin sonundaki fotokopiye bakiniz).

OSYM, 2000-0SS, Ogrenci Secme Sinavi Kilavuzu, Ankara, OSYM, 2000, s.29 vd.
yer alan TABLO-3. (Bu Tablo OSYM’nin internet sitesinde http://www.osym.gov.tr/

20000ss/kilavuz/pdf/tablo3.pdf adresinde de bulunmaktadir. 30.10.2000).
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Yukaridaki agklamalanmudan ve Tablo-D den goruldugu g1b1

a) Hukuk fakiilteleri i¢in 1999 ve 2000 yillarinda sadece nor-
‘mal liselerin “Tiirk¢e-matematik”, bolumu 6grencileri yarigmuglardir.
Liselerin sosyal bilimler, edebiyat, fen bilimleri, matematik ve yaban-
c1 dil béliimlérinin 6grencileri hukuk fakiiltesi i¢in yariga katilamamig-
lardir. Liselerin “Tiirkge-matematik” 6§ren"cilcrinin sayis1 hakkinda bir
bllglye sahlp degiliz. Ancak bu saynin, en iyi ihtimalle normal lise 6g-
renci saylslmn dortte birini gecmeyecegi tahmin edilebilir. Dolayisiy-
la hukuk fakiilteleri igin 1999 ve 2000 yillarinda eksik rekabet kosul-
larinda yarig 'yapilmustir. Bu yarisa, 1998’den farkh olarak, meslek li-
seleri 6grencilerinin sokulmadlgl gibi, liselerin sosyal bilimler, edebi-
yat, fen bilimleri, matematik ve yaban01 dil 8grencileri de sokulmamuisg-
lardir. 1999 yilina kadar hukuk fakiilteleri i i¢in potansiyel rakiplerin sa-
y1s1 600. 0004 civarinda iken, 1999 ve 2000 yillarinda hukuk fakiiltele-
.11 i¢in potansiyel rakiplerin sayis1 100.000-200.000 civarinda oldugu
 tahmin edilebilir.” Eksik rekabet kogullarinda yapilan bu yarig netice-
_sinde, hukuk fakiiltelerinin giris puanlan ve yiizdelik sualarmm diis-
" mig olma31 §a§ut1C1 degﬂdlr | -

X
i.

b)'Iktlsat ve isletme bollimleri icin, 1999 ve 2000 yillarinda li-
selerin sosyal bilimler, edebiyat, Tiirk¢e-matematik, fen bilimleri, ma-
tematik boliimleri yariga katilmislardir. Yani hukuk fakiilteleri i¢in li-
: - selerin tek boliimii yarigirken, iktisat ve isletme boliimleri i¢in liselérin
yabanci dil disinda biitiin boliimleri yarismugtir. Iktisat ve igletme bo-

liimii icin yariga katilanlarin sayisi hukuk fakiilteler1 1¢in yariga kati-
lanlarin sayisindan muhtemelen ii¢ kat fazladir. Rakiplerin fazla oldu-
gu bir yarisin ¢etin gegmesi ve yaris neticesinde elde edilen puanlarin
.yiksek olmas1 dogaldir. 1999 ve 2000 ylllarmda pek muhtemelen bu
nedenle, iktisat ve isletme boliimlerinin giris puam hukuk fakultelen-

nin g1r1§ puanlanndan yliksek olmugtur. e

e
L

4 {kinci Basamak sinavina katilma hakkina sahip herkes 1999 yilina kadar hukuk
fakiiltelerini tercih edebilirdi. 1998 yilinda ikinci basamak sinavina is¢ birinci ba-
samak sinavim kazanan toplam 604,033 kisi katilmgtir (http://www.osym.gov.tr/
sonuclar/oys98-bilgi.htm. 30.10.2000)

. . e o ' - . d .'
{ f : o il,'ﬂ - » 3 s I S

‘1999 yihindan beri hukuk fakiiltelerini normal liselerin sadece Tiirkge-Matematik
boliimii 6grencileri tercih edebilmektedir. Normal liselerin Tiirk¢e-Matematik
boliimlerindén mezun kag kisinin OSS sinavina girdigine iligkin bir bilgiye ula-
samadik. Normal liselerde bir¢gok boliim olduguna gore bu sayinin en 1yi ihtimal-
le normal lise mezunlarmin ii¢te birini gegmeyecegini tahmin edebiliriz.
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.* ¢) Ekonometri bolumu ‘1¢in’yapilan’ yar1§a 1999 ve 2000 yilla-
rinda liselerin. Turkge matematlk fen b111mler1 matematlk bolumlen
hukuk fakultelerl icin yarisa katllanlann saylsmdan fazladir’Bu neden-
le de, baz1 tiniversitelerin (6rnegin Istanbul Universitesi ve Marmara
Universitesi) ekonometri boliimlerinin girig puanlar o liniversitelerin
hukuk fakultesmm g1r1§ puamndan daha yuksek olmugtur T

21

. d) Callgma ekonom151 bolumu 1¢in yapllan yarisa ise 1999 ve
2000 yillan liselerin toplam iki boliimii (“sosyal bilimler”; “Tiirkce-
matematik™) katilmuglardir. Caligma ekonomisi boliimii igin yarisa ka-
tilanlarin sayisi bile, hukuk fakiilteleri'igin yarisa katilanlarin sayisin-
dan yuksek olmugtur. Bu. nedenle de, bazi~iiniversitelerin: (6rnegin
Marmara Universitesi) ¢aligma ekonomisi. béliimlerinin minimum . gi-
ri$ puaninin o iiniversitelerin hukuk fakultesmm gm§ puamndan daha
yuksek olmustur.

) Uluslararasn lllgkiler boliimii ; 19111 yapilan” yar1§a ise 1999 ve
2000 yillarinda, liselerin toplam ii¢ boliimii (sosyal bilimler, Tirkce-
matematik, yabanci dil)' katilmiglardir. Uluslararas: iligkiler- béliimii
i¢in yanga katilanlarin sayisi, hukuk, kamu yonetimi, maliye, ekono-
metri, ¢aligma ekonomisi boliimleri i¢in yariga katilanlarin sayisindan
yiiksek olmustur. Bu nedenle de, genelde, uluslararas: iliskiler boliim-
lerin1 girig puani, hukuk fakiiltelerinin giris puanlarindan yiiksek ol-
n'_m§tur . e

A y . . .,
1 PR & W r K SR S i

._ f) Kamu yonetnm ve mallye bolumlerl 1(;111 1999 ve 2000 yxl-
lannda sadece normal llselenn “Turkge-matematlk” boliimii ogrencile-
ri yan§m1§1ard1r Llselenn sosyal bilimler, edebiyat, fen bilimleri, ma-
tematik ve yabanc dil bolumlenmn ogrencﬂerl kamu yOnetimi ve ma-
liye béliimleri icin yapilan yarigta saf dig edﬂ;mlglerdlr Dolayisiyla da
az klgmm katilmasi nedeniyle kamu yOnetimi ve maliye béliimlerinin
girlg puanlar iktisat, isletme, ekonomctn gibi boliimlere oranla dug;-

miigtiir. A | {_ |

o) 1999 ve 2000 ylllarmda hukuk, snyasal bllgller ve iktisadi-
idari bilimler fakiiltelerinin tiim béliimleri icin yapilan yarisa sade-
ce normal lise mezunlan katilabilmig, meslek lisesi mezunlar ise kati-
lamamustir. Bu nedenle bu fakulteler icin bu 1999 ve 2000 ylllarlnda
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yapilan yarig, 1998 yilinda yapilan yariga nazaran eksik rekabet kosul-
larinda cereyan etmistir. 1999 ve 2000 yilinda hukuk, iktisadi ve 1darl
bilimler fakiilteleri ve siyasal bilgiler fakiiltelerine alinan dgrencilerin
1998 yilinda bu fakiiltelere alinan dgrencilerden daha az kaliteli olduk-

larin1 sOyleyebiliriz.

Yarisa katilanlarin sayisi arttikca, yarigin daha getin gegecegl ve
yarigtan daha yiiksek puanlar elde edilecegi, yariga katilanlarin sayisi
diistiikce yarisin daha az ¢ekismeli gegecegi ve daha diigiik puanlar el-
de edilecegi calismamzda varsayilmustir. Eger bu varsayim dogruysa,
giris puam yiiksek, dolayisiyla kaliteli 6grenciler almak isteyen fakiil-
teler ve boliimler, kendileri icin yapilan yariga en yliksek sayida ada-
yin katilmasim istemeleri gerekir. Yariga katilanlarin sayisi diistiikce,
yarisl kazananlarin kalitesi de diigecektir. :

IIL. ELESTIRILER

OSYM Kilavuzlarinda® yer alan TABLO-3"’ten kaynaklanan
meslek liseleri ile normal liseler arasinda ve normal liselerin kend:

icindeki boliimler arasinda yaptig1 bu esitsizlik kanimizca birgok ba-
kimdan elestiriyi hak etmektedir.

1. Meslek Lisesi-Noirmal Lise Ayrimimmn Elestirisi

Bir kere, OSYM hazirladig1 TABLO-3’iin meslek liseleriyle nor-
mal liseler arasinda esitsizlik yaratmasi kanimca elestirilebilir nitelik-
tedir. Bir baba 14 yasindaki ¢ocugunu, normal liseye degil de, meslek
lisesine yazdird:1 diye, ¢ocugun tiim hayat: degismektedir. Cocuk, ¢ok
zeki olsa ve fevkalade gayret sarf etse bile artik babasinin yaptigi ha-
tay1 diizeltme imkanina sahip olamayacaktir. Resit olmayan kisiler
iizerinde onlarin velilerini yaptig1 bir tercihin tim &miir boyunca dii-
zeltilemez nitelikte olmasi egitimdeki modern egilimlerle uyusur nite-
likte degildir. Zeki ve gayretli genglere egitim alan1 bakimindan gegis
imkam taninmalidur, Universitelerin degisik boliimleri arasinda dikey

6 1999 0SS Ogrenci Segme Sinavi Kilavuzu, Ankara, OSYM Yayini, 1999, 5.28
vd; 2000 OSS Ogrenci Secme Sinavi Kilavuzu, Ankara, OSYM Yayini, 2000,

5.29 vd. (TABLO-3, http://www.osym.gov.tr/20000ss/kilavuz/pdf/tablo3.pdf ad-
resinde de bulunmaktadir. 30.10.2000). | e |

7 Sz konusu TABLO-3, “Orta Ogretim Alan/Kol/Boliimler ile Ayni Alan/Kol/Bo-
liimlerdeki Lisans ve Onlisans Programlan” baghgini tagimaktadir.
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gecis imkanlarinin gittikge artan oranda tanindi8 bir dﬁhya da, lisele-
rin degisik tiirlerinden ve boliimlerinden iiniversitelerin degisik bo-
limlerine ge¢is imkanin kisitlanmasini anlamak miimkiin degildir.

Diger yandan kanimca, Iiﬂormal liselerde goriilen egitimin hukuk,
styasal bilgiler ve iktisadi-idari bilimler fakiiltelerindeki egitime hazir-
layici nitelikte oldugu, buna karsilik meslek liselerinde gortilen egiti-
min bu fakiiltelerdeki egitim i¢in yetersiz oldugu diisiincesi pratikte
pek tutarli degildir. Ulkemizde, her haliikarda, orta 6gretim diizeyinde
fevkalade yetersiz bir sosyal bilimler egitimi vardir. Hukuk, kamu yo-
netimi veya isletme egitimi i¢in normal lise mezunlarinin, meslek lise-
si mezunlarina nazaran daha iyi donanimli oldugunu sdylemek abarti-
I1 bir 1ddia olacaktir.

L. —r - R oL TEEE ool e = ., e ey ee—— ey R, ES S - RS R Em L 4 B - R — - -

“Normal lise”-“meslek lisesi” ayrimi konusunda yukarida da be-
lirttigimiz gibi, tuhaf bir istisna da vardir. TABLO-3, askeri liseler1
meslek liseleri arasinda degil, normal liseler arasinda saymastir. 8 Yani r
askeri lise mezunlar1 hukuk, siyasal bilgiler, iktisadi-idari bilimler fa-
kiiltelerini kazanabilecek konumdadlrlar Tekel olarak bir meslek ada-
mi1 yetistiren askeri liselerin, meslek lisesi niteliginde olduklar1 herhal- .
de tartigma goturmez Diger meslek liselerine bu kadar acimasizca I
yaklasan OSYM’nin askeri liselere bu ayricalig1 tanimig olmasinin se-
bebini anlamak pek miimkiin deglldlr Makul ve mantikhh bir hukuk
sisteminde kurallar iki tarafi keskin bigaklar gibidir. Bir tarafi kestigi
gibi, diger tarafi da keser. lyi myeth vé orta zekal1 birine, hemgire ye-
tistiren bir lisenin “meslek” lisesi, astsubay yetistiren bir lisenin ise
“meslek” lisesi olmadigin1 anlatmak olanaksizdir. Bu ayrimi yapan Kki-
silerin zekasindan kusku duyulmayacagina gore, 1y1 niyetlerinden kus-
ku duymak gerekair. |

2. Normal Lise -Biiliimlefi Arasindaki Ayrimin Elestirisi

ikinci olarak OSYM K11avuzlar1nda9 yer alan TABLO-3, normal !
lise alanlari/kollar/boliimleri arasinda da esitsizlik yaratmagtir. Yukari- 1
da acikladiBimuz gibi, yeni sistemde liselerin bazi boliimleri, tiniversi-

8 1999 OSS Ogrenci Segme Sinavi I:.’Lﬂavuzu Ankara, OSYM Yayini, 1999, s.28.

9 1999 OSS Ogren01 Secme Sinavi Kilavuzu; Ankara, OSYM Yayini, 1999, s.28
vd; 2000 OSS Ogrenci Seg¢me Sinavi Kilavuzu, Ankara, OSYM Yayini, 2000

Wuz/pdﬂtwlﬁ pdf adresinde de bulunmak-
tadir. 30.10.2000). ,




56 Ankara Barosu Dergisi 2000 - 4/Gozler

telerin bazi boliimlerini secgebiliyor, ancak liselerin diger bazi bolim-
leri, iiniversitelerin o boliimlerini se¢emiyorlar. Bu ayrim yapilirken
uygulanan kriter pek anlagilamamaktadir. Bu ayrimin objektif bir kn-
ter1 yoktur. Bu ayrim biiyiik dlciide “keyfi”dir. .

Omegln ni¢in liselerin Tiirk¢ge-matematik Jdrencilert hukuk fa-
kiiltelerini segebiliyorlar da, sosyal bilimler, fen bilimleri, matematik
boliimii 6grencileri hukuk fakiiltelerini tercih edemiyorlar? Bunun 6l-
clisii nedir? Somut olarak, liselerin Tiirk¢e-matematik boliimii 6gren-
cilert hukuk fakiiltesini secebilirken, neden sosyal bilimler 6grencileri
hukuk fakiiltesini secememektedirler? Tirkce-matematik 6grencileri-
nin hukuk egitimi icin yeterli, sosyal bilimler 6grencilerinin ise yeter-
siz goriilmesinin sebebi nedir? Aslinda bunun tam tersinin yapilmasi
daha dogru olmaz muydi?

Keza iktisat boliimiinii liselerin sosyal bilimler, Tiirkce-matema-
tik, fen bilimleri, matematik boliimleri mezunlan tercih edebilirken,
maliye boliimiinii neden sadece Tiirkge-matematik béliimii 5grencileri
tercih edebiliyor? Iktisat Ogrenimi gormek 1¢in yeterli goriilen sosyal
bilimler 6grencileri, neden, hukuk ve mallye Ogrenimi gérmek i¢in ye-
tersiz goriilmiislerdir? Keza iktisat grenimi gérmek i I¢in yeterli gorii-,
len liselerin fen bilimleri, matematlk Ogrencileri, neden maliye 6greni-
mi gormek 1¢in yetersiz gorulmu§lerd1r‘? Oysa bilindigi maliye d8reni-
mu 1le 1ktisat 6§renimi arasinda biiyiik bir benzerlik vardir. Her ikisi de
kismen sosyal bilimler, kismen de matematik donanimi gerektirmekte-
dir, Iktisat i¢in yeterli goriilen liselerin fen ve matematik bslimii &§- '
rencilerinin mahye Ogrenimi i¢in yetersiz gorulmelermm nedenini an-
lamak miimkiin degildir.

Kanimizca TABLO-J?, ‘te yapilan-ayrimlar objektif kriterden mah-
rumdur. Tamamuyla keyfi bir tasnif iiriiniidiir. TABLO-3 kendi i¢inde
de pek tutarh degildir. Ornegin liselerin sosyal bilimler bsliimii 6gren-
cilerine “kamu yonetimi” boliimiinii- kapatan TABLO-3 ayn1 grenci--
lere “siyaset bilimi” boliimiinii serbest birakmugtir. Oysa bilindigi gibi
klasik iiniversitelerimizde kamu yonetimi olarak isimlendirilen boliim,
Inglllzce egitim yapan bazi iiniversitelerimizde 10 “styaset bilim1” ve-
ya “siyaset bilimi ve kamu yOnetimi” ismini tagimaktadir. Bunu pek

muhtemelen TABLO-31i hazirlayanlar fark edememiglerdir. TABLO-
10 Ornegin Bilkent Universitesi, ODTU boyledir.
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3’te boliimlerin bulundugu yerin, bazen rastlantisal, bazen de yapay ol-
dugu hemen anlagilmaktadir. Ornegin liselerin sosyal bilimler 6grenci-
leri kamu y6netimi 6grenimi igin yetersiz goriiliirken, uluslararast ilis-
kiler 6grenimi i¢in yeterli goriilmiislerdir. Hem kamu yOGnetimi, hem
de uluslararas: iligkiler béliimiine ders veren dgretim iiyelerine herhal-
de bunun nedenini izah etmek pek kolay olmayacaktir. Keza, TABLO-

3, liselerin yabanci dil bolumlermc sadece iiniversitelerin yabanci dil
boliimlerini tercih etme hakki tanirken, buna bir de istisna getirmigtir:

Uluslararas: iligskiler boliimii. Yani liselerin yabanci dil boliimleri de
uluslararasi iligkiler boliimiinii tercih edebilmektedirler. Bu bence ¢ok
zorlama, yapmacik bir diigiincenin eseridir. |

itiraf etmek gerekir ki, liselerdeki boliimlerle iiniversitelerdeki
boliimler arasinda ilgi kurmak ve ona gore ayrimlarda bulunmak ¢ok
zor ve hatta imkansiz bir 1stir. Bu ig ne kadar iyi niyetli kigilere verilir-
se verilsin, bu iste yanliglik yapilacaktir. Zira liselerdeki béliimler ile
tintversitelerdeki boliimler arasinda hi¢gbir zaman bir “ayniyet” yoktur.
Ciinkii lise egitimi ile iiniversite egitimi arasinda mahiyet farki vardir.
Liselerdeki boliimler ile iiniversitelerdeki boliimler arasinda cesitli agi-
lardan sonsuz sayida benzerlikler ve sonsuz sayida farkliliklar kurula-
bilir. Bunlarin 1g1nde ¢ikmak miimkiin degildir. Kanimca, TABLO-3’ii
yapanlar da bu 1 1§1n 191nden ba?anyla ¢itkamamiglardir. =‘

o P

. Bu isin 1gmden ¢ikabilmenin tek yolu liselerdeki boliimler ile
iimversneye girls smavinda uygulanan puan tiirleri arasinda paralellik
kurmaktir. Su anki duruma gore, iiniversiteye giris sinavinda esit agir-
ikl sozel ve sayisal olmak lizere ii¢ ¢esit puan tiirii olduguna gore, li-
selerde de, esit agirlikli, s6zel've sayisal olmak iizere ii¢ ¢esit boliim
olusturulmalidir. B6yle bir béliimlesme, sorunun makul ve mantikh bir
¢Oziim tarz: olacaktir. Ancak bu da orta 6gretim sisteminde bir geriye:
doniigii 1fade edecektir. Boyle bir béliimlemeye. pek muhtemelen Milli
Egitim Bakanlif1 raz1 olmayacaktlr. |

3. Yenj Sistemin Derhal Uygulanmasmdan
. Kaynaklanan Haksnzllklar

" Yeni sinav sisteminin 1999 da derhal uygulanma31 nedemyle de
cesitli haksizliklar ortaya cikmustir. 1996 yilinda, gocugunu meslek li-
sesine gonderen baba, eger ¢ocufunun iiniversiteye giremeyecegini
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bilseydi, herhalde cocugunu meslek lisesine gondermezdi. YOK ve
OSYM, istikrar kazanmus bir uygulamasindan, 6grencilerin “kazanil-
mis” olmasa bile “beklenen” haklarina pek de saygi gostermeyerek
vazgecmis, bOylece hukuk guvenhglm ve dolayisiyla hukuk devlet: il-
kesini zedelemlgtlr

Diger yandan aym gekilde liselerdeki 1996 ve 1997 yillarinda
belli boliimleri secen Ogrencilere de haksizlik yapilmagtir. 1996 ve
1997 yillarinda, hukuk fakiiltesine gitmek isteyen 6grenci lisede sosyal
bilimler boliimiinii tercih etmistir. Ancak, bu tercihinden ii¢ y1l sonra,
liniversiteye girig sinavi asamasa gelindiginde, bu égrenciye “sen bir
sosyal bilimlcr'ﬁgrencisisin hukuk fakiiltesini tercih edemezsin™ den-
mistir. Boyle bir 6grencinin devlete olan guvem sar51lm1§t1r Devlet ii¢
y1l Once verdigl soOzii tutmamuistir. o -

; i
4, ‘Yem Sinav Slsteml, Puan Tiirlerini

Degistirerek de Haksizhk Yaratmlg;tu:

Yeni sinav sistemi eskiden S (sosyal bilimler) veya TM (Tiirkge-,
matematik) puan tiirliyle 6grenci alan hukuk, siyasal bilgiler ve iktisa-
di-idarf bilimler fakiiltelerinin degisik boliimlerinin puan tiiriinii EA
(esit agirlikl) olarak degistirmistir. EA puan tiiriinde yiiksek puanlar
alabilmek icin, ayn1 oranda hem sozel, hem de sayisal testinden baga-
rili olmak gerekir. Oysa liselerin sosyal bilimler.6grencileri biitiiniiyle,
Tiirkce-matematik 6grencileri de kismen sayisal testine hazirliksizdir.
Lise 6grenimleri bu alanlar1 hakkiyla kapsamamaktadir. Diger yandan,
EA puan elde etmek bakimindan liselerin matematik ve fen bilimleri
ogrencileri daha avantajhidir. Zira, bu sozel testi biiyiik dl¢iide uzman-
lik bilgisi gerektirmeyen sorulardan olusur. Liselerin fen ve matematik
6grencileri de sozel testinden bagarili olabilmektedir. Ama liselerin
sosyal bilimler grencileri ayn1 oranda sayisal testinden bagarili ola-
mamaktadirlar. Zira saysal testinin tamamina yakini uzmanlik gerek-
tiren spesifik sorulardan olugmaktadir.

Bu nedenle, bu sinav sistemi degismezse, lise grencilerinin, li-
selerin sosyal bilimler boliimlerinden Tiirk¢ce-matematik, fen bilimlen
ve matematik boliimlerine dogru kayacaklar1 tahmin edilebilir. Lisele-
rin sosyal bilimler boliimlerinden ciddi bir kag¢is yasanacaktir. Ulke-
mizde orta 6gretim diizeyinde zaten yetersiz diizeyde olan sosyal bi-
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limler egitimi, gittikce daha da yetersiz hale gelecektir. Pek muhteme-
len, liselerin en kotii 6grencileri sosyal bilimler boliimiinii tercih ede-
ceklerdir.

IV. ONERILER

Eger, hukuk fakiiltelerine kaliteli 6grenciler alinmasi 1steniyorsa,
yapilmasi gereken sey, bu fakiilteler icin yariga katilacak Ogrenct sayi-
sin1 sinirlandirmak degil, yarisa katilanlarin sayisim olabildigi olgiide
artirmak ve yarisin tam rekabet kosullarinda cereyan etmesini sagla-
maktir. Biitiin lise mezunlarinin katildigi bir yarista, yarisi kazananlar
pek muhtemelen daha kaliteli 6grenciler olacaklardir. Buna gore:

1. TABLO-3 araciligiyla meslek liseleri mezunlarinin bu yarigtan
dislanmasi yarigin kalitesini diigliriir niteliktedir. Yarigin tam rekabet
kosullarinda cereyan etmesi i¢in Onceki yillarda oldugu gibi meslek li-
sesi mezunlarinin da bu yariga katilmalarina i1zin verilmesi gerekar.

2. TABLO-3 araciligiyla hukuk fakiilteleri i¢in liselerin sosyal
bilimler, matematik, fen bilimleri boliimlerinin dgrencilerinin yaristan
dislanmasi, hukuk fakiilteleri i¢in yapilan yarigin kalitesini diigtirmiig-
- tiir. TABLO-3 diizeltilerek, liselerin biitiin boliimleri mezunlarinin hu-
kuk fakiiltelerini tercih edebilmesine imkén saglanmalidir. Hi¢ degilse,
hukuk fakiiltelerini liselerin sosyal bilimler boliimler: 6grencileri tara-
findan tercih edilebilmesine olanak yaratilmalidir. Bu yapilmadikga,
hukuk fakiiltelerinin giris puanlar1 ve dolayisiyla 6grenci kalitesi diger
iktisadi ve idari bilimler fakiiltelerinin girig puanlarindan, 6zellikle 1k-
tisat ve isletme boliimlerinden diigiik kalacaktir.

SONUC : Bu ikinci amag, sistemin biitiintine dokunmadan yu-
karida bahsedilen TABILLO-3’te yapilacak bir 1ki kii¢iik degisikle ger-
ceklestirilebilir. Kanimizca, hukuk fakiiltelerinin ytizdelik siralamala-
rint eski seviyesine ¢ikarabilmek i¢in, 1999 6ncesi oldugu gibi, hukuk
fakiiltelerini liselerin sosyal bilimler bsliimleri 6grencilerinin de tercih
edebilmesine 1mkan taninmasi gerekmektedir.

Somut olarak, TABI.O-3’iin bu yonde degistirilmesi amaciyla,
basta hukuk fakiilteleri dekanlarini, 6gretim tiyelerini, hakimleri, sav-
cilar1, avukatlar1 ve genelde biitiin hukuk fakiiltesi mezunlarin1 YOK
ve OSYM nezdinde gerekli tegebbiislerde bulunmaya c¢agiriyoruz.
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Lisc, Yabanc: Dil Aguelikh Lise, Ozel Lise, Anadolu Ltsesi. Yabanct Dille Ogretim Yapan Ozel Lise, Askeri Lise, Alqam Lisesi, Oze! Aksam Lisesi;
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Hititoloji

Anzokulu Ogreuncnllgl Sanat Tarihi

- § Arkeoloji ve Sanat Tarihi Iktisat & * Sinema ve Televizyon
Arsiveilik " llahiyat ' Sinema-TV
Basim ve Yayimctlik SOZ |lif ttetisim . L Sinif Ogretmenligi
Cografya SOZ Jlli letisim Sanatlan Siyaset Bilimi
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1 Cocuk Geligimi ve Egitimi SOZ ljif Istetme-fkisat Sosyal Hizmetler
Dok@mantasyon ve Enformasyon - SOZ {lii Klasik Arkeoloji - Sosyoloji -
Egitim lletigimi ve Planlamast | SOZ ‘ Kotophanecilik {i] SGmeroloji
Eskicag Dilleri ve Kultirleri S02 ] Medya ve lletigim Sistemleri . Tarih
Etnoloji soz Okul Oncesi Ogretmenlidi Tarih Ogretmenligi-
Ev Idaresi ve Aile Ekonomisi SOZ Prchlstoryl Televizyon Gazeteciligi
Felsefe EA ' | Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi - Tark Dili v¢ Edebiyatt
Felsefe Grubu Ofretmenligi EA {iil Psikoloji Tark Dili ve Edebiyati Ogr.
Gazetecilik | SOZ l | Radyo, Televizyon ve Sincma Tork Halkbilimi
Gorme Engelliler Ogrctmcnhgn SOz Radyo-‘l‘V-Sincma Tarkce Ogretmenligi
Halkbilimi (Folklor) — SOZ Radyo-TV-Sinema ve Gorse] Sanatlar |l Utuslararas: Hligkiler _
Halkla Hiskiler - | SOZ |i[} Rehberlik ve Psikolojik Danigmanhk Zihin Engelliler Ogretmenligi
Halkla lliskiler ve Tamtim Reklametik - | S
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Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi
Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Llis.
Sosyoloji -

Turizm Isletmeciligi

Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik

liif Turizm ve Otel Igletmeciligi
Turizmde Bilgisayar Teknolojisi
Turizmde Biro Yonetimi

Tark Dili ve Edcblyan

Tark Dili ve Edebiyati Ogr.
Turkce Ogretmentigi

Uluslararas: Finans

Uluslararas: lligkiler

Uluslararas: Ticaret

Yiyecek l¢ecek Isletmeciligi
Yonetim Biligim Sistemleri

|

Kamu Yonetimi .
Konaklama [sletmecilii
Maliye

Matematik "
Matematik Ofretmentigi
Muhasebe

Okul Oncesi Oretmenigi
Psikoloji |
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