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6 Aralik 2020 tarthinde www.anayasa.gen.tr’de yayin-
ladigim “Aleni Olan Ne? Durusma mi, Yargilama mi?”
(www.anayasa.gen.tr/alenilik. htm) bashikli makalemde',
1961 Anayasasmm1 kaleme alanlarin 1924 Anayasasinin
58’inci maddesindeki “mahkemelerde muhakemat aleni-
dir” ciimlesindeki “alenidir” kelimesini “aciktir” seklinde
cevirdiklerini; “muhakemat” kelimesini de “yargilamalar”
diye cevireceklerine, yanlis yere “durusmalar” diye cevir-
diklerini ve boylece “yargilamanin aleniligi” ilkesinin “du-
rusmalarm aciklig1” ilkesi haline doniismiis oldugunu, bu
doniismeyi gerektiren hicbir bilimsel sebebin bulunmadi-
gin1, doniismeyi saglayan seyin, 6z Tiirk¢e sevdamiz oldu-
gunu yazdim. Bu diisiincelerim tepki ¢ekti.

Aslinda hukuk dilimizin 6z Tiirk¢elesmesi iizerine
uzun zamandan beri yazmayi diisiiniiyordum. Bu konuda
yazmak bugiine nasipmis. Durusma kelimesi buna vesile
oldu.

I. DILLERIN ZENGINLIiGIi VE FAKIRLIiGi

Baslarken bir hususun alti ¢izmek isterim. Her dilin
bir diger dile gore giiclii veya zayif yanlar1 vardir. Keza

1. Kemal Gozler, “Aleni Olan Ne? Durugsma mi, Yargilama mi1?”,
www.anayasa.gen.tr/alenilik.htm (Yayin Tarihi: 6 Aralik 2020).
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genelde zengin olan bir dil, belirli bir alanda c¢ok fakir ola-
bilir. Bunun tersi de miimkiindiir. Tiirk¢enin oldugu gibi,
bir dil, askerlik alaninda zengin, hukuk alaninda fakir ola-
bilir*. Kelimelerin ortaya ¢ikisi, kelimelerin icinde dogup
gelistigi toplumlarin tarihsel, sosyal, cografi kosullariyla
da yakinda iligkilidir. “Tsunami”nin goriilmedigi bir iilke-
nin dilinde bu olay1 ifade eden bir kelimenin olmamasi
normaldir. Keza Afrika’da ¢6lde yasayan bir toplulugun
dilinde “kar” kelimesinin bulunmamasi, buna karsilik ku-
zey kutbuna yakin bolgelerde yasayan bir toplulugun di-
linde karin on ¢esidi i¢in on ayr1 kelimenin olmasi nor-
maldir.

II. MILLIYETCI REFLEKS

Dolayisiyla dil konusunda, iistiinlikk degerlendirmesi
yapmanin pek bir anlamu yoktur. Haliyle her toplum kendi
dilini sever. Zaten ¢ogunlukla bildigi ve konusabildigi tek
dil de odur. Anadil sevgisi tamamiyla normal bir sevgidir.
Ama dil konusunu tartisirken milliyetci diisiincelerden
uzak durmak gerekir. Keza dil de bilimin bir konusudur;
bu konu tartisilirken akil ve mantikla hareket etmek gere-
kir. Bilimde duygulara kapilip alinganlik gdstermenin yeri
yoktur.

Universitede hoca iken derslerimde isledigim konu ge-
rektirdik¢ce, o konuyla ilgili terminoloji sorunlarina degi-

2. Bu konuda bkz: Bu konuda bkz.: Kemal Gozler, “Hukuk' Kelimesi Kag
yasinda? Etimoloji Bize Ne Soyler?” www.anayasa.gen.tr/hukuk-kac-
yasinda.htm (Yaymn Tarihi: 31 Temmuz 2019). Kemal Gozler, Tiirkiye Ne-
reye Gidiyor? Hukuk ve Akademi Uzerine Yazilar (Makalelerim 2019),
Bursa, Ekin, 2. Baski, 2020, s.59-61.
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nirdim. Inceledigim konuda eskiden kullanilan Arapca te-
rimin dogru, onun yerine giiniimiizde kullanilan 6z Tiirkce
terimin ise yanlis oldugunu soyledigimde, 6grencilerden
hep milliyetci bir refleksle tepkiler almisimdir. Arapca ke-
limenin dogru, Tiirkce kelimenin ise yanlis oldugunu soy-
ledigimde, Araplarin Tiirklerden {istiin olmadigini soyle-
yen o6grenciler olurdu. “Araplarin dilleri madem o kadar
ileri de neden kendileri geri” gibi sorularla karsilagirdim.
Daha bunun gibi pek cok itirazlar gelirdi. Haliyle bu tiir
itirazlarin konuyla bir ilgisi yok. Ciinkii bir terimin dogru-
lugunun milliyetle bir alakas1 yoktur.

Yine belirteyim ki, Arapg¢a dedigimiz kelimelerin bazi-
lar1, kokleri Arapca da olsa, ilk defa Arap iilkelerinde de-
gil, Tirkiye’de ortaya c¢ikmus, Tiirkiye’de kullanilmaya
baslanmistir. “Hukuk” kelimesinin “hak” kelimesinin ¢o-
gulu olmaktan ¢ikip, “baglayici kurallar biitiinii” anlamin1
kazanmasi, yani modern anlamda “hukuk” kelimesinin or-
taya cikmasi, Arap iilkelerinde degil, Osmanli’nin son do-
neminde Tiirkiye’de olmustur’. Aymi sekilde Fransizca
Constitution kelimesi yerine ‘“kanun-1 esasi” veya “teski-
lat-1 esasiye kanunu” terimini ilk kullananlar Araplar veya
Iranlilar degil, biziz. Arap¢a kokenli hukuk terminolojisi
gelismis bir terminoloji ise, bu sadece Araplarin sayesinde

degildir; bu terminolojinin gelismesine biz de katkida bu-
lunduk.

Esasen bu tiir tartismalarin bilimde yeri yoktur. Dogru,
onu sOyleyenin irkina veya milliyetine gore degisen bir
sey degildir.

3. Bu konuda bkz.: Gozler, Tiirkiye Nereye Gidiyor?, op. cit., s.45-66.
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Kald1 ki burada tartistigitmiz sorun, hukukumuzda
Arapca kelimeler yerine 6z Tiirkce kelimeler kullanilma-
sindan ibaret bir sorun degil. Bu sorun, ayni zamanda, asa-
gidaki orneklerde de goriilecegi tizere, Latince veya Fran-
sizca hukuk terimleri yerine Tiirk¢e hukuk terimlerinin
kullanilmas1 agisindan da var. Oz Tirkgelestirme, sadece
Arapca kokenli kelimeler i¢in degil, Bat1 dillerinden gelen
kelimeler icin de yapilan bir seydir.

III. BAZI KELIMELERIN IDEOLOJIK
KiRLENMISLIiGi

Tiirkiye’de belli bir siyasal egilime sahip kisilerin 6z
Tiirkce kelimeleri kullandiklari, bagka bir siyasal egilime
mensup kisilerin i¢inde bolca Arapga ve Farsca kokenli
kelimelerin yer aldig1 bir Tiirk¢e kullandig1 bilinmektedir.
Ornegin belli bir egilimde olanlar “millet”, diger egilimde
olanlar “ulus”; bir egilimde olanlar “hakim” diger bir egi-
limde olanlar “yargi¢” kelimesini tercih etmektedir.

Hatta Tiirkiye’de o6grencilerin smav kagitlarinda kul-
landiklar1 dil, stnavi yapan hocanin siyasal egilimine gore
degisir. Ogrencilerin 6nemli bir kismi, belirli bir egilimde
oldugunu bildikleri veya tahmin ettikleri hocanin smavin-
da, smav kagidinin basma “Yanitlar”, diger egilimdeki ho-
canmn smav kagidinin bagma “Cevaplar” yazarlar. ikiyiiz-
lillik dilimize dahi yansimistir.

Tiirkiye’de kisilerin kullandiklar1 kelimelere bakarak
onlarin siyasal egilimleri tahmin edilebilmektedir. Bu
muhtemelen diinyada goriilmeyen bir seydir. Bu nedenle
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Tiirkiye’de kelimeler ideolojik olarak kirlenmektedir. Or-
negin “milliyetci” ile “ulusalcr” kelimeleri semantik olarak
ayn1 anlama gelir. Ancak son 20 yildir Tiirkiye’de bu iki
kelime ideolojik olarak Oyle kirletilmistir ki, bu kelimele-
rin anlamlar1 arasinda belli bir fark ortaya ¢ikmistir.

IV. OZ TURKCELESME OLGUSU

Bir olguyu gozlemlemekle ise baslayalim. Begensek
de, begenmesek de, dilimiz, 150 yildwr, adim adim 6z
Tiirkcelesiyor.

Hi¢ siiphesiz ki Yahya Kemal, 20’nci yiizyilda yasa-
mis, eski dilimizi en iyi bilen ve en giizel kullanan edebi-
yat¢ilarimizdan biriydi ve belki de birincisiydi. Ancak
Yahya Kemal de, dilimizdeki 6z Tiirk¢elesme olgusunu
miikemmel bir sekilde gozlemlemistir. Ustelik cok erken
bir donemde. Yahya Kemal, 1914 yilinda yazdig: “Tiirkce”
isimli makalede sOyle demistir:

“Evet, kirk seneden beri, Tiirkce merhale merhale Tiirk-

lesiyor™.

Yahya Kemal’in bu sozii sdylemesinin iizerinden tam
107 y1l gegmistir. Hala dilimizdeki Tiirk¢elesme devam
ediyor ve devam edecektir de. Ornegin Yahya Kemal, ya-
sasaydi ve bu soziinii bugiin soyleseydi sOyle diyecekti:
“Evet, yiiz elli yildan beri, Tiirkce asama asama Tiirklesi-

’»

yor”.

4. Yahya Kemal, Edebiyata Dair, Istanbul, Istanbul Fetih Cemiyeti, 1997,
s.85 (Ilk defa surada yaymnlanmistir: Yahya Kemal, “Tiirk¢e”, Peyam-t
Edebi, 3 Mart 1330 (1914).
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V. HUKUK DIiLINDE OZ TURKCELESMENIN
ONLENEMEZ BASARISI

Hukuk dili de bu genel 6z Tiirk¢elesme olgusunun
icinde yer aliyor. Ne eksik ne fazla. Hukuk dilimiz de, ge-
nel dilimizin oldugu gibi yiiz kiisur yildir adim adim Tiirk-
celesiyor. Bunun Oniine ge¢mek, bunu tersine c¢evirmek
miimkiin degil. Ciinkii, dilin Tiirk¢elesme siireci, dilin ve
halkin kendisinden kaynaklanan, dogal ve sahih bir siireg.
Biz Tiirkler, Tiirk¢e tinlii uyumu kurallarina uymayan ke-
limeleri soylemekte ¢ok zorlaniriz. Bizim dudaklarimiz,
cenemiz, dilimiz ve bogazimiz tembeldir. Unlii uyumuna
uymayan kelimeleri telaffuz edemeyiz; buna “dilimiz
donmez”. Kolayca telaffuz edilemeyen bir kelimenin be-
nimsenme ihtimali ise diisiiktiir. Ileride bu konuya 6rnek-
ler vererek tekrar deginecegim.

Keza yabanci kelime kullaniliyor olsa bile, bu kelime-
nin kokii bilinmez. Kokii bilinmeyen bir kelimenin 6gre-
nilmesi, akilda tutulmasi ve hatirlanip gerektiginde kulla-
nilmas1 da ¢ok zordur. Kelimeler kokleri sayesinde hatir-
lanir ve yine kelimelerin anlami kokleri sayesinde tahmin
edilir. Oz Tiirkge kelimelerin hepsinin daha ilk bakista go-
riillen ve anlam1 herkesge bilinen kokleri vardir. Kok bilgi-
sinin 6nemini asagida biraz daha ayrintil bir sekilde tekrar
inceleyecegim.

Muhtemelen iinlii uyumu ve kok bilgisi nedeniyle, hu-
kuk dilimizde bulunan pek ¢ok Arapga kokenli kelime za-
manla terkedilmis ve yerlerine 6z Tiirk¢e kelimeler kulla-
nilmaya baslanmistir. Birka¢ 6rnek vereyim:
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Bugiin “istida” yerine “dilek¢e”, “miitalaa” yerine
“gorlis”, “amme” yerine “kamu”, “sahit” yerine “tamik”,
“maznun” yerine “sanik”, “istimlak” yerine ‘“kamulagtir-
ma”, “icab” yerine “Oneri”, “miieyyide” yerine “yaptirim”,
“sarih” yerine “acik”, “beynelmilel” yerine “uluslararas1”,
“nizamname” yerine “tliziikk”, “gayrimenkul” yerine ‘“ta-
sinmaz”’, ‘“esbab-1 miicibe” yerine “gerekce”, “miidde-i
umumi” yerine ‘“savc1’, “istinkak” yerine “sorgu”, “akit”
yerine ‘“‘sozlesme”, “zabit” yerine “tutanak”, “hakimiyet”
yerine ‘“egemenlik”, “mururuzaman” yerine ‘“zamanasi-
m1”’, “semen” yerine “bedel”, “tediye” yerine “Gdeme”,
“tecdit” yerine “yenileme”, “sufa” yerine “Onalim”, “hiik-
mi sahsiyet” yerine “tiizel kisilik”, “intihap” yerine “se-
¢im”, “mesuliyet” yerine “sorumluluk”, “masuniyet” yeri-
ne “dokunulmazlik” diyoruz.

Hukuk dilimizin 6z Tiirkcelesmesi siirecinde ¢ok bii-
yiik Ol¢iide basar1 saglanmistir. Arapca kokenli eski hukuk
terimlerinin 6nemli bir kismui giiniimiizde 6z Tiirk¢e hukuk
terimleriyle degistirilmistir ve bu 0z Tiirk¢e hukuk terim-
leri de sadece hukukgular tarafindan degil, halk tarafindan
benimsenmistir ve kullanilmaktadir. Son yillarda “durus-
ma” yerine “murafaa”, “yarg1” yerine “kaza”, “odiing” ye-
rine “ariyet”, “siire” yerine “mehil”, “anayasa” yerine
“teskilat-1 esasiye”, “yerinden yOnetim” yerine ‘“adem-i
merkeziyet”, “gensoru” yerine “istizah”, “yetki genisligi”
yerine “adem-i temerkiiz” diyene rastladiniz mi?

Yukarida 6rnek olarak verilen 6z Tiirkge kelimelerin
cogu 1930’dan ve hatta 1940’tan sonra tiiretilmis kelime-
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lerdir. Bu kelimeler kisa siirede dilimize yerlesmis ve hu-
kuk dilimizde yiizyillardir kullanilan Arapca kelimeleri ki-
sa siirede tasfiye etmislerdir. Oz Tiirkce hukuk terimleri-
nin, ¢cogunlukla, Arap¢a hukuk terimleri karsisinda tarti-
silmaz bir sekilde basar1 kazandigin1 soylememiz gerekir.

Bu basar1 6ylesine su gotiirmez bir basaridir ki, esasen
0z Tiirkge karsit1 olan hukukgular dahi, giinliik hayatlarm-
da ve hukuk uygulamasinda, 6z Tiirk¢e hukuk terimlerini
kullamiyorlar. Vakia, ideolojik olarak boykota ugramis ve-
ya angaje edilmis bazi1 kelimeler diginda, Tiirkiye’de hu-
kukcularm kullandiklar: dil, gercekte siyasal egilimlerine
gore degil, yaslarma gore degisir. Ornek icin asagidaki ku-
tuya bakilabilir.

KUTU 1.1: Ali Naim inan ve Turgut Kalpsiiz.- 1983'ten giinimi-
ze kadar pek ¢ok hukukgu tanidim. Bunlardan énemli bir kismi bu Glkenin
en 6nde gelen hukukgulariydilar. Oz Tiirkge taraftari olan pek gok yasl
hocamin kendi hayatlarinda oldukga eski bir dil kullandiklarina sahit ol-
dum. Buna karsilik 6z Tlrkceye savas acmis ve muhafazakarliklariyla
Oviinen pek ¢ok geng meslektasimin ise, bazi sembol kelimeler disinda,
herkes gibi 6z Turkge agirlikl bir dil kullandiklarini gérdim.

Buglin 6z Turkce karsithgr yapan geng hukukgular, 1980’lerde Prof.
Dr. Ali Naim inan’dan medeni hukuk dersi alsaydilar pek bir sey anla-
mazlardi. Gink{ Profesér inan derslerini tamamiyla 1926 tarihli “Kanun-i
Medeni”nin orijinal diliyle veriyordu. Yine 6z Turkce karsiti bu geng arka-
daslar, 1980’lerde veya 1990’larda Prof. Dr. Turgut Kalpsiz ile bir 6glen
yemegi yeseler, Sayin Kalpsuz'in konusmasindan muhtemelen tek bir
kelime anlamazlardi! Glink( Profesér Kalpsiiz, cok eski ve oldukga agdali
bir dille konusuyordu. Oysa her iki hoca da, benim bildigim kadariyla, eski
hukukumuzu degil, laik ve modern hukukumuzu savunan insanlardi.
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Devam edeyim: Boykota ugramis kelimeler disinda,
0z Tiirkce hukuk terimleri giiniimiizde muhafazakar oldu-
gunu soyleyen ve zaman zaman 0z Tiirkcecilige savas
acan siyasetciler tarafindan da kullaniliyor. Onlar da ko-

2 13

nusmalarinda “miitalaa” yerine “goriis”, “amme” yerine

2 [13

“kamu”, “murafaa” yerine “durusma”, “kaza” yerine ‘“‘yar-
g1’, “tesri” yerine “‘yasama”, “esbab-1 miicibe” yerine “ge-
rekce”, “kanuni” yerine “yasal”, “intihap” yerine “se¢cim”
ve hatta “hiirriyet” yerine “Ozgiirliik” kelimesini kullani-
yorlar. Tek yaptiklar1 sey, zaman zaman konusmalarinin
orasina burasina segmece ve gostermelik eski bir iki keli-
me sikistirmaktan ibaret. Muhtemelen de araya sikigtirdik-
lar1 bu kelimeleri kullanmadan once ne anlama geldigini
bilmiyorlar ve konusmadan Once Ogrenip kullanmiyorlar;
clinkii cogunlukla bu kelimelerin telaffuzunda ve vurgu-
sunda problem yasiyorlar.

Oz Tiirkcelesme AKP Doneminde de Devam Etmis-
tir.- Hukuk dilinin 6z Tiirkcelesmesi Once giinliik hayatta,
konusma dilinde olmustur. Daha sonra doktrinin ve ictiha-
din dili 6z Tiirkgelesmistir. Yani kitap, makale ve mahke-
me kararlarinda eski kelimeler yerine 6z Tiirk¢e kokenli
kelimeler kullanilmaya baslanmistir. En sonra da mevzuat-
taki hukuk dili 6z Tirkcelesmistir. Arapca kokenli eski
hukuk terimlerinin biiytik ¢cogunlugu Tiirkiye’de 2000’li
yillarda mevzuatimizdan tasfiye edilmistir. Bu tasfiyeyi
yapan -2001 tarihli Tiirk Meden? Kanunu disinda-, muha-
fazakar oldugu soylenilen AKP iktidaridur.
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Hukuk dilinde 6z Tiirkcelesme doruk noktasina, 26
Eyliil 2004 tarih ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu, 4 Ara-
lik 2004 tarih ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu,
11 Ocak 2011 tarih ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu,
12 Ocak 2011 tarih ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu ve 13 Ocak 2011 tarih ve 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu ile ulagmustir.

Goriildiigti gibi hukuk dilini 6z Tirkgelestiren ve eski
hukuk dilimizi rafa kaldiranlar, 6yle sanildig1 gibi solcular
degil, muhafazakar oldugu soylenilen AKP iktidaridir. Bu
da hukuk dilinin 6z Tiirk¢elesmesinin, yukaridan inme,
baskic1 bir politikanin eseri olmadigmi, dildeki dogal bir
sirecin devami1 oldugunu bize gostermektedir. Bu nedenle
1930’1ar, 1940’lar icin “0z Tiirkgelestirme” terimini kulla-
nilsa bile, giiniimiizde bu siireci ifade etmek icin, bu terim
yerine, “0z Tirkcelesme” terimini kullanmak daha dogru
olur.

Fikih Terminolojisi Bile Oz Tiirkcelesiyor.- Nihayet
belirtelim ki, Tiirkcede 6z Tiirk¢celesme siirecinin basarisi
o kadar tartisitlmazdir ki, 2000 sonrasi Tiirkiye’de yaym-
lanmig fikih (isldim hukuku) kitaplarmin dilini dahi ¢ok
biiyiik 0Olciide etkilemis ve degistirmistir. Tirkiye’de
2000’lerde yazilmis Islam hukuku kitaplarmin énemli bir
kisminin dili olduk¢a 6z Tiirk¢edir. Giiniimiizde pek ¢ok

29 <<

Tiirkce fikih kitabinda “akit” yerine “sozlesme”, “muame-

le” yerine “islem”, “icap” yerine “Oneri”’, “muhakeme” ye-
2 13

rine “yargilama”, “ariyet” yerine “0diin¢” kelimeleri kul-
laniliyor!



GirRis 11

Tiirkiye’de 1980’lerde yazilmis bir Tiirk medeni hu-
kuku veya bir Tiirk borclar hukuku ders kitabinin dili,
2000’lerde yazilmis bir Islam hukuku kitabinin dilinden
¢ok daha agirdir ve Islim hukukunun 6zgiin Arapca termi-
nolojisine ¢cok daha yakindir. 1980’lerde Tiirkiye’de hukuk
okumus biri, giintimiizde ilahiyat okuyan ogrencilere gore
Islam hukukunu 6grenmek icin gerekli terminoloji baki-
mindan ¢ok daha donanimlidir’.

VI. TURKCELESMEDEKI BASARI, YENi
KELIMELERIN iCERIK OLARAK DOGRU
OLDUGU ANLAMINA GELMEZ

Yukarida gozlemledigimiz gibi hukuk dilinin 6z Tiirk-
celesmesinde biiyiik bir basar1 saglandigini teslim etmemiz
lazzm. Ancak bu basari, her zaman 6z Tiirk¢e kelimenin
icerik olarak dogru oldugu anlamina gelmiyor. Asagidaki
boliimlerde gosterecegimiz gibi, bazen eski kelimelerin
yerine benimsenen 0z Tiirk¢e kelimeler igerik olarak yan-
lis olabiliyor. Bazen de yanlis olmasa bile, 6z Tiirkce ke-
limelerde eksik yanlar veya tartigmaya acik hususlar bulu-
nuyor. Dahas1 bazen 6z Tiirkcelestirme, kardes terimler
arasindaki birligi bozuyor. Bazen de iki farkli terim i¢in
sadece bir 6z Tiirkge karsilik bulunuyor. Hatta bazen de 6z
Tiirkce karsilik bulunamayan eski kelimeler, kullanimdan
diisiiyor ve unutuluyor. Bu durumlarda ise 0z Tirkceles-
tirme sonucunda dilimiz fakirlesiyor.

5. Bu konuda bkz.: Kemal Gozler, “islam Hukukunun Degeri-2: Laik Huku-
kun Kemirilmesi, islam Hukukunun Elestirisi ve Savunulmasi”,
www.anayasa.gen.tr/islam-hukuku-2.htm, (Yaymn Tarihi: 8 Ocak 2020).
Keza bkz.: Gozler, Tiirkiye Nereye Gidiyor?, op. cit., s.501-516.
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VII. OZ TURKCELESTIiRMEDE iCERIiK OLA-
RAK DOGRULUK SART DEGILDiR GORUSU

Maalesef Tiirkiye’de kimileri 6z Tiirkcelestirmeye o
kadar 6nem verirler ki, bu kisiler i¢in tiiretilen 6z Tiirkce
terimin igerik olarak dogrulugu ikinci planda gelir. Keza
onlar 6z Tiirk¢elestirmenin yarattig1 karisikliktan da pek
yakimazlar. Yine 6z Tiirk¢elestirmenin yarattig1 dilde fa-
kirlesme sorunu karsisinda duyarsizdirlar. Onlar icin
Oonemli olan ne pahasina olursa olsun yabanci kelimeye bir
0z Tirkce karsilik bulunmasi ve yabanci kelimenin dili-
mizden tasfiye edilmesidir.

Hatta kimileri, yabanci kelimeler i¢in iretilen 0z
Tiirkce kelimenin dogrulugunun sart olmadigmi, icerik
olarak yanlis olsa bile, 6z Tiirkce kelimenin, kullanila kul-
lanila, dogru anlama kavusacagini diisiinmektedirler. On-
lar icin kelimenin kendisinin bir 6nemi yoktur. O kelime
wsrarla kullanilir ve alternatifi olan yabanci koklii kelime
yasaklanirsa, 0z Tiirkce kelime eninde sonunda yerlesir.
Kelimenin kendisi i¢in kullanildig: kavrami semantik ola-
rak ifade edip etmedigi, hatta kavrami cagristirip cagris-
tirmadiginin bir dnemi yoktur. Her kavram i¢in bir kelime
iretilebilir. Yeter ki, bu kelime, o kavrami ifade etmek i¢in
yeterince uzun bir zaman boyunca kullanilsin.

Itiraf etmek gerekir ki, baz1 6z Tiirkge kelimeler icin
kismen de olsa bu goriis dogru ¢ikmustir. Ornegin “anaya-
sa” kelimesi boyledir. Asagida (s.26-28) aciklayacagimiz
gibi, “anayasa” kelimesi, icerik olarak yanlis da olsa, kul-
lanila kullanila bugiin “constitution/esas teskilat” anlamina
gelmistir.
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Keza bazilarma gore lretilen 0z Tiirk¢e kelimelerin
Tiirkce ekler tasimasi da sart degildir. Ek yapis1 bakimimn-
dan yanlis kelimeler de tutabilir. Ornegin “asama” kelime-
si tutmustur; oysa Tiirk¢ede “-ama” seklinde fiilden isim
yapma eki yoktur6. “Gereksinim” kelimesi tutmustur; oysa
Tiirkcede “-sin” seklinde isimden fiil yapma eki yoktur’.
“Orgiit” kelimesi tutmustur; oysa Tiirkcede “-giit” diye bir
ek yoktur®. “Ozgiir” kelimesi tutmustur; oysa Tiirkcede “
giir” diye bir ek bulunmamaktadir’.

Bu ag¢idan bakilirsa daha da ileri giderek yapay bir dil
bile insa edilebilecegi, harflere, hecelere, kelimelere, sem-
bollere, seslere, onceden belirlenen anlamlarin yiiklenebi-
lecegi dahi diisiiniilebilir.

Mesela Fransizca “constitution” kavram i¢in Tiirkce-
de “dete” kelimesi kullanilsaydi ve herkese de “dete” ke-
limesinin “devletin temel organlarinin kurulus ve isleyisini
ve keza vatandaglarin temel hak ve hiirriyetlerini diizenle-
yen kanunlarm iistiinde yer alan bir kanun” oldugu 6gretil-
seydi, “dete” kelimesi, constitution demek olurdu.

Bu diisiince tamamiyla yanls bir diisiincedir. Bu dii-
siinceyle bilim yapilamayacagi gibi insanlarin birbiriyle
iletisim kurmasi1 dahi miimkiin olmaz. Ciinkii bu 6rnekte
“dete” kelimesinin devletin temel organlarinin kurulus ve
isleyisini ve keza vatandaslarin temel hak ve hiirriyetlerini

6. Yavuz Kartallioglu, “12 Eyliil 1980 Doneminde Tiirkiye’de Tartisilan Ke-
limeler”, Tiirk Yurdu, Eylul 2010, Yil 99, Say1 277
(https://www.turkyurdu.com.tr/yazar-yazi.php?id=20719).

7. Ibid.

8. Ibid.

9. Ibid.
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diizenleyen kanunlarin iistiinde yer alan bir kanun oldugu
soylerken de, s6z konusu dil sisteminde, “devlet”, “temel”,
“organ”, “kurulus”, “isleyis”, “vatandas”, “hak”, “hiirri-
yet” gibi kelimeler i¢in de kimsenin bilmedigi baska baska
tuhaf kelimeler kullanilacak ve bunlarin bir araya gelme-
siyle yapilacak anayasa tanimi anlagilamayacakt.

Hatta bu diisiince dogru olsaydi, her kelime i¢in harf-
lerden ve/veya sayilardan ve/veya simgelerden olusmus
isaretler de kullanilabilirdi. Mesela yukaridaki anayasa ta-
nim1 yerine soyle bir sey yazilabilirdi: Al5, di2* 1341
04%3 168 v54 1341 t87 h/55, h978, k*2.... Bundan bir sey
anladmiz mi? Ben soyleyeyim: “Al5”in anayasa,
“d12*”nin devlet, “t341”in temel, “04%3”lin organ,
“1687in isleyis, “v54”iin vatandas, “t341”in temel,
“h87”’nin hak, “h/55” hiirriyet, “h97$’nin diizenleme,
“k*2”nin “kanun” oldugunu herkese ogretirseniz, onlar da
bunlar1 yeterince uzun siire bu anlamda kullanirlarsa,
“Al15” isareti, “anayasa” anlamina kavusur. Boyle isaretler
ile bilim yapilamaz; hukuk bilimi hi¢ yapilamaz. Birakiniz
bilimi insanlar boyle bir igaret sistemi ile birbiriyle iletisim
kuramazlar.

Hatta iiretilen 6z Tiirk¢e kelimenin igerik olarak apa-
¢ik yanlis olmasinin dahi ¢ok 6nemli olmadigini diisiiniin-
ler vardir. Onlara gore kullanila kullanila 6z Tiirkge keli-
menin dogru anlami yerlesir. Eger bu dogru ise, drnegin
“erkekler’e “kadm” denmeye baslanirsa ve bu kullamim
yeterince uzun bir siire devam ederse “kadin” kelimesi
“erkek” anlamina gelmeye baglar. Boyle bir anlayisla bi-
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lim yapilamayacagi ortadadir. Boyle bir anlayis bilimi 6z
Tiirkce ideolojisine feda eder.

Eger miithim olanin 6z Tiirk¢e kelime iiretilmesi oldu-
gunu, iretilen kelimenin iceriksel dogrulugunun Snemli
olmadigini diisiiniiyorsaniz, bosu bosuna bu kitabr okuma-
yiniz. Bu kitap size hitap etmiyor.

VIIL iDEOLOJIK DEGIL, TEKNIiK VE MESLE-
GIN iCINDEN GELEN BiR YAKLASIM

Ornekleri incelemeye ge¢cmeden once su iki hususu
belirtmek isterim:

Bir kere, Tiirkiye’de hukuk dilinin 6z Tiirk¢elesmesi
sorunu, maalesef, cogunlukla on yargilarla ve ideolojik ba-
kis acisiyla incelenmistir. Bu konuyu 6n yargilardan ve ide-
olojiden uzak bir sekilde incelemek ve tartismak gerekir.

Ikinci olarak, bu konuda yaymnlanan calismalarm
onemli bir kismu hukukcu olmayan kisiler tarafindan ya-
pilmistir. Cogunlukla bunlar konuyu dilbilgisi acisindan
incelerler veya konu hakkinda bazi genel seyler soylerler.
Bazilarinda da tasviri yaklasim vardir. Falanca anayasanin
kullandig1 kelimelerin istatistigini yapan caligmalar vardir.
Hukukcu olmayanlar tarafindan yapilan bu caligmalarda
ornek terimler lizerine dayali tartismalar bulunmaz. Zaten
bu kitaplarda, boyle bir tartigma i¢ine girilmesi, kitaplarin
yazarlarinin formasyonu bakimindan miimkiin degildir.
Ciinkii bu kitaplarm yazarlar1 hukukg¢u degildir ve dolayi-
styla s6z konusu terimlerle ifade edilen kavramin igerigi
konusunda bilgisizdirler.
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Bu tiir calismalarin bazilarinda, bu kitaplarin yazarla-
rinin eski hukuk metinlerine pek de asina olmadigim gos-
teren ifadeler vardir. Ornegin bu tiir ¢alismalarm birisinde
“Arapca ve Farsca agirlikli hukuk dilinden” bahsedilmek-
tedir. Malum eski hukuk dilimiz, Farsca degil, “Arapca
agirhikhdir”.

Ozetle, hukuk dilinin 6z Tiirkcelestirilmesi meselesi
hukukcular tarafindan tartisilmahidir. Ve bu tartisma ideo-
lojik bir bakis acisiyla degil, tamamuyla teknik bir sekilde
yapilmalidir.

% sk ook

Ben bu kitapta hukuk dilinin 6z Tiirk¢elesmesi konu-
suna boyle bir bakis agisiyla yaklasmaya calistim. Asagi-
daki acgiklamalarin, verdigim Ornekler hep benim bir hu-
kukcu olarak, daha once yaptigim calismalarda birebir
karsilastigim sorunlara iliskindir. Asagida yazacaklarim
benim ge¢miste kitap ve makalelerimi yazarken karsilasti-
gim sorunlara iliskin kazandigim tecriibenin aktarilmasin-
dan ibarettir.

Ben bu kitabi, bir ideolojiyi hakim kilmak amaciyla
degil, bir teknisyen olarak caligmalarimda her giin karsi-
lagtigim terminoloji sorunlarina drnek gostermek ve bu so-
runlara iligkin edindigim tecriibeyi okuyucularimla pay-
lagmak amaciyla yaziyorum.

Hukuk dilinin 6z Tiirk¢elesmesi sorununu ¢ézecek ki-
siler, baskalar1 degil, biz hukukculariz. Zira bu sorunla her
giin biz miicadele ediyoruz.
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IX. LITERATURUN DURUMU

Hukuk dilinin 6z Tiirk¢elesmesi konusunda yazilmis
pek cok makale'® varsa da pek az monografi vardir. Bu
monografilerin basinda Giinal Seyit’in Tiirkiye’de Hukuk
Dilinin Doniisiimii (Istanbul, On iki Levha, 2018, 282 s.)
gelir. Bu monografi, Cumhuriyet doneminde dil devrimi
ve Ozellikle mevzuat dilinin doniisiimii iizerine degerli bir
calismadir. Ancak bu caligma, benim yukarida “meslegin
icinden yaklasim” ibaresiyle anlatmak istedigim yakla-
simdan cok uzaktir. Kitapta 0z Tiirkgelestirmenin yarattigi
teknik sorunlar 6rnekler {izerinden tartisilmamaktadar.

Konuyla ilgili gorebildigim diger bir caliyjma Fethi
Gedikli’nin Istanbul Universitesi Agik ve Uzaktan Egitim
Fakiiltesi i¢in hazirladigr Hukuk Dili ve Adli Yazismalar
(Istanbul, ITU AUZEF Yaymi, 2019, 341 s.) baslikli ders
notudur''. Haliyle bu ders notunun temel konusu baskadur;
ama bu kitapta hukuk dilimizin 6z Tiirkcelestirmesi sorunu
yer yer yogun olarak incelenmekte ve yer yer de 6z Tiirk-
celestirme siireci ciddi bir sekilde elestirilmektedir. Haliy-
le Fethi Gedikli’nin goriislerine ve elestirilerine katilip ka-
tilmamak ayr1 bir seydir; ama Saymn Gedikli’nin ¢aligmasi
0z Tiirkcelestirme tartismalarinda dikkate alinmasi gere-
ken 6nemli bir caligmadir.

10. Bu makalelerin bir listesi i¢in izleyen kitabin “Yararlanilan Kaynaklar”
kismina bakilabilir: Giinal Seyit, Tiirkiye’de Hukuk Dilinin Déniigiimii, Is-
tanbul, On Iki Levha, 2018, 5.259-271.

11. http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/adalet_ao/hukukdiliveadli
yazisma.pdf.
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X. PLAN

Yukarida (s.6-10) gozlemledigimiz gibi hukuk dilinin
0z Tiirkcelesmesinde biiyiik bir basar1 saglandigini teslim
etmemiz lazim. Ancak bu basari, her zaman dilimize yer-
lesen 0z Tiirk¢e kelimenin igerik olarak dogru oldugu an-
lamina gelmiyor. Ciinkii: (1) Eski kelimelerin yerine be-
nimsenen yeni kelimelerin bazilar1 igerik olarak yanlis
olabiliyor. (2) Bazen de yanlis olmasa bile, yeni kelimede
eksik yanlar bulunuyor. Yine kullanilan yeni kelime nede-
niyle bazen kavramin anlam ve kapsamina iliskin gereksiz
ve hatta sahte tartismalar ¢ikiyor; yani 6z Tiirk¢elesme ka-
risikliga da yol agabiliyor. (3) Keza farkl eski kelimeler
yerine ayni 0z Tiirkge kelimenin kullanildigi da oluyor;
yani 0z Tiirkcelesme bazen dilin fakirlesmesi anlamina ge-
liyor. (4) Bazen eski kelimenin yerine bir yeni kelime de
bulunamiyor. Bu durumda da eski kelimenin kullanilma-
sindan vazgeciliyor; eski kelime buharlasiyor. (5) Bazen
de belirli bir kavram i¢in dogru ve basarili bir 6z Tiirkge-
lestirme yapiliyor; ama 6z Tiirkcelestirilen kavramin kar-
des kavramu i¢in 6z Tiirkge terim bulunamiyor ve kardes ve
hatta ikiz terimler birbirinden ayriliyor. (6) Nihayet bazi
durumlarda dogru bir sekilde 6z Tiirkcelestirilen kelime,
isim haliyle basarili bir sekilde kullaniliyor, ama ayn1 ke-
limenin sifat hali calismiyor. Asagida bunlarm her birine
pek cok drnek verecegim.

Buna gore 6z Tiirk¢gelesmenin yarattigi sorunlari alti
ayr1 boliimde inceledim. Altinci béliimden sonra bir de so-
runun genel degerlendirmesi yaptim. Keza konuyla ilgili
daha Once internet iizerinde yaymladigim “Anayasa Keli-
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mesi Uzerine: Konstitiisyon, Kanun-1 Esasi, Teskilat-1
Esasiye Kanunu ve Anayasa” baslikli makalemi de bu ki-
tabin sonunda “Ek-2” baslig1 altinda vermeyi uygun gor-
diim. Yine s0z dilden acilmigken, bu vesileyle, imla ve
noktalama isaretleri konusundaki goriislerimi de “Ek-1”
baslikli bir boliimde ag¢iklamay1 faydali buldum. Buna go-
re kitabin plani su sekilde olacaktir:

Boliim 1.- Yanlis Oz Tiirkcelestirmeler

Boliim 2.- Eksik veya Tartismaya Acik Oz Tiirkgelestirmeler

Boliim 3.- Dili Fakirlestiren Oz Tiirkcelestirmeler

Boliim 4.- Oz Tiirkgelestirilemeyen Kelimelerin Unutulmast

Boliim 5.- Kardes Kelimeleri Birbirinden Ayiran Oz Tiirkge-
lestirilmeler

Boliim 6.- Sifat Hali Calismayan Oz Tiirkcelestirmeler

Boliim 7.- Degerlendirmeler: Yabanci Kelimelerin Terk Edil-
mesinin ve Oz Tiirkce Kelimelerin Tutmasmin Nedenleri

Sonug

Ek-1: imla ve Noktalama

Ek-2: Anayasa Kelimesi Uzerine (“Anayasa” Kelimesi Ornegi
Uzerinden Hukuk Dilinin Oz Tiirkgelestirilmesi Sorunu)

Asagida her boliimde, o boliimle ilgili sorun, somut
ornekler iizerinden incelenecektir.

Boliimlere ve dolayisiyla boliimlerdeki drneklere geg-
meden Once sunu belirtmek isterim ki, asagida verdigim
orneklerin hemen hemen hepsini ben daha dnce cesitli ki-
taplarimda ve makalelerimde inceledim. Haliyle sz konu-
su kitap ve makalelerimde bu orneklerdeki 6z Tiirkgeles-
tirme sorunlar1 bir biitiin olarak incelenmemistir ve dahasi
cogunlukla da inceleme, dil sorununu tartigmak i¢in degil,
icerik olarak asil konu, yani inceledigim hukuki kavram
gerektirdigi icin yapilmistir. O nedenle bu 6rnekleri derli
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toplu bir sekilde burada vermekte yarar gordiim. Oz Tiirk-
celestirme orneklerini sistematik bir sekilde incelemek ve
degerlendirmekte yarar vardir. Asagida verdigim Ornekle-
rin hukuk{ iceriklerini cogunlukla incelemedim. Bu 6rnek-
lerde verilen kelimelerin igerik olarak hukukta ne anlama
geldikleri konusunda daha fazla bilgi edinmek isteyenler,
asagidaki boliimlerde soz konusu orneklerle ilgili dipnot-
larda gosterilen benim kitap ve makalelerimin ilgili sayfa-
larina bakabilirler.

Ornekleri incelemeye baslamadan énce su hususu alti-
ni1 ¢izerek belirtmek isterim ki, asagidaki drneklerin her bi-
rinde problemli 6z Tiirkcelestirmeler vardir. Zaten bu 6r-
nekler problemli olduklar: i¢in burada 6rnek olarak veril-
mektedirler. Verilen bu 6rneklere bakilarak, Tiirkiye’de 6z
Tiirkgelestirmenin basarisiz oldugu ve hukuk dilimize ya-
rar degil, zarar verdigi sonucuna ulasgilmamalidir. Dogru-
dur: Verilen onlarca o6rnekte (belki daha benzer yiizlerce
ornek vardir) 6z Tiirk¢elestirme, hukuk dilimize yarar de-
gil, zarar vermistir. Ama bunlar, belli sayida orneklerdir.
En az bu Ornekler kadar, anlam bakimindan dogru olarak
0z Tirkgelestirilmis basarili 6rnekler vardir. Konuyu tarti-
sirken, her iki yandan da, asir1 genelleme hatasina diisme-
mek gerekir.

Basarili, yani icerik olarak dogru ve tutmus 0z Tiirkge
kelimelerin basarisiz 6z Tiirkge kelimelere orani nedir? Bir
oran vermek haliyle cok zordur. Ancak zannimca, basarili
0z Tirkce kelimelerin sayisi, basarisiz 6z Tiirkce kelimele-
rin sayisindan ¢ok, ama cok daha fazladir. m
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