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KONU: Yukaridaki kararm CMK m.309 geregince KANUN YARARINA
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TEBLIG TARIHI: 4 Nisan 2014

Once yukaridaki karara yol agan olaylar hakkinda bilgi vermek, sonra da
yukaridaki karar hakkinda agiklamalarimi sunmak isterim.

I. OLAYLAR

1. Ben Uludag Universitesi Hukuk Fakiiltesi profesér olarak calistyorum.
2013 yilinin kasim ayinda Ornekleriyle Usiilsiiz Alintt Sorunu (Bursa, 2013, 680
sayfa, ISBN: 978-605-63826-2-8) isimli bir kitap yaymladim. Bu kitap, Ankara 21.
Sulh Ceza Mahkemesinin 2014/32 D. Is sayili dosyasinda mevcut olmasi gere-
kir. Zira dosyaya itiraz dilek¢emizin ekinde sunulmustur. Dolayisiyla dosyada
bulunmaktadir.
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2. Bu kitapta 10 ayr1 yazarm kitaplarinda bulunan ustlstiz alintilar tek tek
gosterilmekte ve bu alintilar siddetle elestirilmektedir. Bu kitabin 441 ile 551'nci
sayfalar1 arasinda yer alan Dokuzuncu Boltiimii Anayasa Mahkemesi {iyesi ve
Uyusmazlik Mahkemesi Bagskani Serdar Ozgiildiir’iin bir kitabma iliskindir. Bu
boliimde Serdar Ozgiildiir tiin ayn1 zamanda doktora tezi olan Tam Yarg: Davala-
r1 (Ankara, Yetkin, 1996) isimli kitabinda Omer Anayurt'un ytiiksek lisans tezin-
den yapilmis kaynaksiz alintilara 74 adet somut 6rnek verilmis ve Serdar Oz-
giildir siddetli bir sekilde elestirilmistir.

3. Kitabm kagit olarak yayinladiktan sonra, kitab1 PDF formatma dontis-
ttiirdtim ve kitabm PDF halini, yani kagit niisha kitap ile birebir ayn1 halini, bir
yandan http://www.anayasa.gen.tr/usulsuz-alinti-sorunu.htm adresinde, diger
yandan da http://books.google.com.tr/books ?id=K2hJAgAAQBAJ &dq= adresinde
yaymladim.

4. Kitab1 PDF formatinda www.anayasa.gen.tr ve books.google.com.tr de
yayinlamam tizerine Serdar Ozgiildiir'iin vekili Av. Oguz Biiyiiktanir bana
7.1.2014 gtinti teblig edilen bir ihtarname gondererek, benden s6z konusu kitap-
larm internetten 5651 sayil1 Kanunun 9"uncu maddesi uyarmca kaldirilmasmi ve
gonderdigi tekzip metninin ad1 gegen internet sitelerinde yayimnlanmasini talep
etti. Thtarnameye cevap vermedim.

5. Bunun iizerine Serdar Ozgiildiir vekili Av. Oguz Biiyiiktanir'in
14.01.2014 tarihinde Ankara Sulh Ceza Mahkemesine basvurarak, s6z konusu
internet yayminin 5651 sayili Kanunun 9’uncu maddesi uyarimnca kaldirilmasini
ve gonderdigi tekzip metninin yaymlanmasini talep ektigi anlasiimaktadir.

6. Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesi, 16.01.2014 tarih ve 2014 /32 Degisik Is
sayil1 karariyla bu talebi kabul etmis, s6z konusu yaymin 5651 sayili Kanunun
9’uncu maddesi uyarinca anayasa.gen.tr, idare.gen.tr ve books.google.com.tr si-
telerinden kaldirilmasma ve gonderilen diizeltme metninin ad1 gegen sitelerde
yaymlanmasina karar verdi. Karar bana 3 Subat 2014 giinti teblig edildi (EK-1).

7. 5 Subat 2014 giinti Bursa Nobetgi Sulh Ceza Mahkemesine verdigim di-
lekceyle Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesi, 16.01.2014 tarih ve 2014/32 Degisik
is sayili kararmna 5651 sayili Kanunun 9"uncu ve Ceza Muhakemesi Kanunun
267-268'nci maddeleri uyarinca itiraz ettim.

8. Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesi, 10.03.2014 tarih ve 2014/103 D. Is
sayili karariyla ITIRAZ TALEBIMIN REDDINE karar vermistir (EK-2). Ad1 ge-
¢en karardan Cumhuriyet Savcisinin da benim itiraz talebimin kabuliine karar
verilmesi yolunda talepte bulundugu anlasimaktadir. Bu karar bana 3 Nisan
2014 gunii teblig edildi. Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesi itirazin reddine ilis-
kin bu karar1 kesin bir karardir. Bu karara kars: temyiz veya istinaf gibi bir bas-
vuru yolu bulunmamaktadr.

9. Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin 16.01.2014 tarih ve 2014 /32 Degisik
[s say1li karar1 yaymdan kaldirma karar1 da Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesi,
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10.03.2014 tarih ve 2014/103 D. Is say1l1 karariyla itiraz talebimin reddine iliskin
karariyla kesinlesmistir. Yani Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin karar1 temyiz
ve istinaf incelemesinden ge¢meksizin kesinlesmistir.

10. Gerek Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin 16.01.2014 tarih ve 2014/32
Degisik Is say1l1 karar1 yayindan kaldirma karari, gerekse bu karar1 kesinlestiren
Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesi, 10.03.2014 tarih ve 2014/103 D. g sayil1 iti-
razin reddi karari, kendisine karsi temyiz veya istinaf yoluna basvurulamayan
kararlardir. Ceza Muhakemesi Kanununun “kanun yararina bozma” baslikl
309’uncu maddesine gore “hakim veya mahkeme tarafindan verilen ve istinaf
veya temyiz incelemesinden ge¢meksizin kesinlesen karar veya hiikiim”ler hak-
kinda “kanun yararma bozma” ustliine bagvurulabilir. Bu nedenle Bakanligi-
nizdan soz konusu kararlar hakkinda kanun yararma bozma isteminde bulun-
mak zorunda kaldim.

II. ACIKLAMALARIMIZ

Hukuka aykirilik sebeplerimizi ikiye ayirip agiklayabiliriz: (A) Ankara 25.
Asliye Ceza Mahkemesinin 10.03.2014 tarih ve 2014/103 D. Is sayili itirazimin
reddine iliskin kararmin kendisinde ve (B) bu karar ile hukuka uygun olduguna
karar verilen Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesi, 16.01.2014 tarih ve 2014/32 De-
gisik Is say1l1 yaymdan kaldirma kararmdaki hukuka aykiriliklar.

A. ANKARA 25. ASLIYE CEZA MAHKEMESININ KARARINDAKI
HUKUKA AYKIRILIKLAR

Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesinin 10.03.2014 tarih ve 2014/103 D. Is
sayil1 kararinda bir gerekce yoktur. Ek-2'deki karardan da gortilecegi tizere Ka-
rarin hiitkiim fikrasi ve sozde gerekgesi sundan ibarettir:

Ankara 21 Sulh Ceza Mahkemesinin 06.01.2014 tarih ve 2014/32 D.is
sayii karar usul ve yasaya uygun oldugundan itiraz eden KEMAL GOZLER'in
TALEBININ REDDINE,

Kararda “gerekge” gibi gortilebilecek tek ifade “usiil ve yasaya uygun oldu-
gundan” ifadesidir. Bu standart bir sablon ifadedir. Bu bir “gerek¢e” olamaz. Bu
“ifade” sadece bu karar i¢in degil, iceriginden bagimsiz olarak pek cok karar igin
kullanilabilir. Dolayistyla somut olaya iliskin bir “gerekce” degildir. Dolayisiyla
Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesinin 10.03.2014 tarih ve 2014/103 D. Is sayili
karari, Anayasamizin “biitiin mahkemelerin her tiirlii kararlar: gerekgeli olarak yazi-
lir” diyen 141’'nci maddesinin ti¢tincti fikrasi hitkmiine aykiridir.

B. ANKARA 21. SULH CEZA MAHKEMESININ KARARINDAKI
HUKUKA AYKIRILIKLAR

Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesinin 10.03.2014 tarih ve 2014/103 D. Is
say1l1 kararryla kanuna uygun olduguna karar verilen Ankara 21. Sulh Ceza
Mahkemesi, 16.01.2014 tarih ve 2014/32 Degisik Is say1l1 kararin da asagida
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aciklayacagimiz gibi pek cok hukuka aykiriliklar vardir. Hukuka aykiriliklar bu-
lunan bir sulh ceza mahkemesi kararin kanuna uygun bulan Asliye Ceza Mah-
kemesi karar1 da bu sebepten dolayr hukuka aykir1 hale gelir. Ankara 21. Sulh
Ceza Mahkemesi, 16.01.2014 tarih ve 2014/32 Degisik Is sayili kararinda, kani-
mizca, iki adet maddi hata ve dort adet hukuki hata vardir. Once maddi hata-
lar1 gosterelim:

1. SULH CEZA MAHKEMESI KARARINDAKI MADDI HATALAR

Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesinin 10.03.2014 tarih ve 2014/103 D. Is
say1l1 kararryla kanuna uygun olduguna karar verilen Ankara 21. Sulh Ceza
Mahkemesi, 16.01.2014 tarih ve 2014/32 Degisik Is sayili kararin da iki adet
maddi hata vardir:

a) Sulh Ceza Mahkemesi, Yayinin Bulunmadig: Site Hakkinda da Karar
Vermistir

Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin itiraz konusu kararinin hiikiim fikra-
sinda soyle denmektedir:

Talebin kabulii ile; talep eden Serdar OZGULDUR  hakkmnda WWW.anayasa.gen.1r,
www.idare.gen.tr ve boks.google.com internet adreslerinde bulunan yazi igeriklerinin 5651 sayilt
kanunun 9.maddesi geregince yaymdan ¢ikariimasma

Dikkat edilecegi iizere Mahkeme, “Serdar OZGULDUR hakkinda
www.anayasa.gen.tr, www.idare.gen.tr ve books.google.com internet sitelerinde bulu-
nan yazi igeriklerinin ... yayindan kaldinlmasina” karar vermistir. Ne var ki,
www.idare.gen.tr sitesinde gecmiste veya bugiin kesinlikle Serdar
OZGULDUR hakkinda bir yayin yapilmamigtir. Bu www.idare.gen.tr sitesine
girilip bu husus kontrol edilebilir. Itiraz konusu yayn, www.anayasa.gen.tr ve
books.google.com internet sitelerinde yapilmistir. Buna ragmen, Ankara 21. Sulh
Ceza Mahkemesinin sadece www.anayasa.gen.tr ve books.google.com internet site-
leri hakkinda degil, www.idare.gen.tr sitesi hakkinda karar vermesi apagcik bir se-
kilde hukuk aykiridir. Bu hukuka aykirilig1 goriip karar: kaldirmayan Ankara
25. Asliye Ceza Mahkemesinin karar1 da yine bu nedenle hukuka aykiridir.

b) Sulh Ceza Mahkemesi, “Kitap Dayanak Gosterilerek Yayinlanan Yazilar”
Oldugunu Sanmaktadir; Oysa Yayinlanan Sey, Kitap Dayanak Gosterilerek
Yayinlanan Yazilar Degil, Bizzat Kitabin Kendisidir

Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan kanuna uygun bulunan
Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin verdigi yaym kaldirma kararinin iki ayr1
yerinde su ifadeler kullanilmistir (Aynen aktariyorum):

ORNEKLERIYLE USULSUZ ALINTI SORUNU baglikli kitap dayanak gosterilerek yayinlanan
yazilarn

ORNEKLERIYLE USULSUZ ALINTI SORUNU baslikl kitap dayanak yapilarak
internet sitelerinde
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Bu ifadelerden Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin yayindan kaldirdig:
metinlerin benim Ornekleriyle Usilsiiz Alinti Sorunu baglikli kitabimin Dokuzun-
cu Bolimu degil de, bu “kitap dayanak gosterilerek yayinlanan yazilar” oldu-
gunu sandig1 anlasilmaktadir. Ayrica belirtmek isterim ki, kagit ntisha olarak
basilmis bir kitabm internet versiyonunun 5651 sayili Kanunun 9’uncu maddesi
uyarmca yaymdan kaldirilmasmim miimkiin olmamasi gerekir. Bu hususu asa-
g1da ayrica agiklayacagim.

2. SULH CEZA MAHKEMESI KARARINDAKI HUKUKI HATALAR

Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan kanuna uygun bulunan
Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin verdigi yayimn kaldirma kararinda yukari-
daki maddi hatalardan baska, maalesef cesitli hukuki hatalar da vardir. Bu hata-
lar mahkeme kararmin gerekce kisminda ortaya cikmaktadir. Asagida once
mahkeme kararmin gerekce kismini oldugu gibi verilmis, sonra da bu kisimda
kullanilan gerekgeler tek tek ctirtitiilmiistir.

Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin itiraz konusu kararinin gerekce kismi
asagiya oldugu gibi, karar taranmak suretiyle konulmustur.

Mahkememizce incelenen evrak kapsamimna, talep eden tarafindan sunulan bilgi ve belgelere
gore; tekzibi talep edilen www.anayasa.gen.tr, www.idare.gen.tr ve boks.google.com internet
adreslerindeki  yazi igerikleri nazara alindiginda cevap ve diizeltme talebinde bulunan Serdar
OZGULDUR hakkinda usulsiiz almt yaptigini tespit eder bir mahkeme veya kurum karari
bulunmadigy, bu durumda da usulsiiz alinti yapildigima dair iddialarin bu agamada soyut nitelikte
kaldigi, herhangi bir yasal dayanagmin bulunmadifi anlagilmakla ilgili internet sitelerinde ve
ORNEKLERIYLE USULSUZ ALINTI SORUNU baglikli kitap dayanak gosterilerek yayinlanan
yazilarin talep eden Serdar OZGULDUR'e yonelik mesleki kariyerini, kisilik haklarini, toplum
igerisindeki konumunu elegtiri smirlarni asacak sekilde rencide edici sekilde ifade ve ibareler tagidigs
anlagilmakla. ORNEKLERIYLE USULSUZ ALINTI SORUNU baghikli kitap dayanak yapilarak
internet sitelerinde talep eden Serdar OZGULDUR ile ilgili isminin gectigi tiim yazi ieriklerinin
5651 sayili kanunun 9.maddesi geregince ilgili internet sitelerinden ¢ikarlmasina ve aayrica aym
kanun maddesi geregince talep eden tarafindan yayinlanmasi talep edilen cevap ve diizeltme metninin
7 giin siire ile ilgili internet sitelerinde yaymlanmasma karar vermek gerekmmstir.

Yukaridaki kisimda kullanilan gerekgeler ve bu gerekceler hakkidaki goz-
lemlerim asagidaki sekilde dort alt baslik altinda verilebilir:

a) Benim, Serdar Ozgiildiir Hakkinda Usiilsiiz Alint1 Yaptigin1 iddia
Etmem I¢cin Mahkeme Kararina Thtiyactm Oldugu Gerekcesi

Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan kanuna uygun bulunan
Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin verdigi yayin kaldirma kararmin temel ge-
rekcesi sudur (Karardan ilgili ifadeyi aynen alryorum):

OZGULDUR hakkinda usulsiz alinti yaptigmi tespit eder bir mahkeme veya kurum karan
bulunmadig,
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Yukaridaki ifadenin methumu muhalifinden Ankara 21. Sulh Ceza Mah-
kemesi, benim Serdar Ozgiildiir'iin doktora tezinde ustlsiiz alinti yaptigim id-
dia edebilmem igin, Serdar Ozgiildiir'tin “usilsiiz alinti yaptigim tespit eder bir
mahkeme karar: veya kurum karar’” bulunmas1 gerektigini varsaydig1 sonucu gik-
maktadir. Bu varsayim, liberal bir hukuk mantiiyla celiski halindedir. Insanla-
rin diistincelerini agiklayabilmesi icin, bu diistincelerinin dogrulugunun bir
“mahkeme karariyla” veya “kurum karariyla” tespit edilmesine gerek varsa, bu,
artik liberal degil, otoriter bir hukuk siteminde yasiyoruz anlamina gelir. (Ayri-
ca belirtelim ki, Sulh Ceza Mahkemesinin kararmnda kullandigr “kurum” teri-
minden ne kastettigi anlasilamamaktadir). Liberal bir hukuk sisteminde bireyler
diistincelerini bir mahkemeden veya bir kurumdan izin almadan agiklama hiirri-
yetini sahiptirler. Anayasamizin 26'nc1 maddesi ve Avrupa Insan Haklar1 Soz-
lesmesinin 10"uncu maddesi bu yonde hiikiimler igermektedir.

Liberal bir hukuk sisteminde bireyler diistincelerini, bir mahkemenin veya
bir kurumun 6n iznini almadan aciklama hak ve hiirriyetine sahiptirler. Acikla-
diklar1 distinceleri sug teskil ediyorsa bunun hesabini ayrica verirler. Benim
Serdar Ozgiildiir hakkinda yazdiklarim, hakaret sugunu olusturuyorsa, Serdar
Ozgiildiir, benim hakkimda ceza davasi agilmast icin Savciliga sikayette bulu-
nabilir. Zaten Serdar Ozgiildiir benim hakkimda stz konusu kitaptan dolay1
Bursa Cumhuriyet Bassavciligina sikayette de bulunmustur. Savcilik su an ha-
zirlik sorusturmasim ytirtitmektedir (Sorusturma No: 2013-82132). Savcilik hak-
kimda iddianame diizenlerse, ceza mahkemesi huzurunda “Serdar C)zgiildiir’iin
doktora tezinde ustlsiiz alinti vardir” demenin sug olup olmadig1 ancak o zaman or-
taya ¢ikacaktir.

Ben bir hukuk profestriiytim. Anayasa ve idare hukuku alaninda yayin-
lanmis 30'dan fazla kitabim, 60’tan fazla makalem vardir. Yazdiklarim 20.000
sayfay1 ¢oktan ge¢mistir. Bir hukuk bilim adammin bir hukuk doktora tezinde
ustlstiz almt1 oldugunu iddia etmesi ve bunu 6rnekleriyle tartismas: ve bunlari
yaymlamasi tamamiyla miimkiin ve dogaldir ve bunlar Anayasamizin 26'nc1
(dustinceyi aciklama ve yayma hiirriyeti), 27'nci (bilim ve sanat hiirriyeti),
28’inci (basin hiirriyeti) ve 29'uncu (stireli ve stiresiz yayin hakki) maddelerinin
glivencesi altinda bulunur. Bir doktora tezinde intihal bulunmasi, akademik
camiada en biiytik etik ihlaldir. Bu durumda ayni1 konuda calisan akademisyen-
lerin, intihali yapan kisi hakkinda dava agilmasimi beklemek gibi bir ytiktimlii-
liikleri yoktur. Bu kisi hakkinda bir mahkeme karar1 olmasa bile bu kisinin inti-
hallerine 6rnek verebilirler ve onu en siddetli bir sekilde elestirebilirler.

b) Benim Iddialarimin Soyut Nitelikte Kaldig1 Gerekgcesi

Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin s6z konusu kararinda benim iddiala-
rimin soyut nitelikte kaldigin belirtilmekte ve aynen soyle demektedir:
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usulsiiz alint1 yapildigina dair iddialarn bu agamada soyut nitelikte

kaldig;,

Ozellikle belirtmek isterim ki, benim Serdar Ozgiildiir'iin doktora tezi
hakkinda iddialarim soyut nitelikte degil, tam tersine somut niteliktedir: Benim
Ornekleriyle Usiilsiiz Alinti Sorunu isimli kitabimin 441 ile 551'nci sayfalar1 ara-
sinda yer alan Dokuzuncu Béliimiinde Serdar Ozgiildiir'iin doktora tezinde
Omer Anayurt'un yiiksek lisans tezinden yapilmis kaynaksiz alintilara 74 adet
somut Ornek verilmistir. Bu 6rneklerin hepsi somuttur, drnekte énce Serdar Ozgﬁl-
diir'tin doktora tezinden kutu icinde paragraf ve paragraflar alinmis, bunlarmn
altina da bu programlarin gercek kaynagi olan Omer Anayurt'un doktora tezin-
den paragraflar konulmus ve nasil Serdar Ozgiildiir'iin tezindeki paragraflarin
Omer Anayurt'un tezindeki paragraflardan kaynagi gosterilmeksizin alinma
oldugu tek tek gosterilmistir. Benim iddialarimm Sulh Ceza Mahkemesinin be-
lirttiginin aksine nasil “somut” oldugunu gostermek icin kitabimin bir sayfasin-
dan asagtya bir 6rnek aynen konulmustur (Bu 6rnek kitabimin kitabinin 512'nci
sayfasinda yer alan 39 nolu 6rnektir):

ORNEK 39
Serdar Ozgiildiir, Tam Yarg: Davalari, Ankara, Yetkin, 1996, s.75:

Kamu hizmetlerinin cesitliligi ve degiskenligi gézoniine alindiginda,
hizmetin kotii islemesi halinin soyut olarak smirlarini belirleyebilmenin, bu
hali bir formiile baglamanin imkansizligi kolayca anlasilir. Bu nedenle hiz-
metin kétil igleyip islemedigini hizmetin niteligi, zaman ve yer sartlari, ida-
renin elindeki imkan ve araclar, somut olayin niteligi ve bunun gibi durum-
lari inceden inceye tahlil etmek, her olay i¢in somut olarak bir yargiya var-
makla miimkiindiir.

Anayurt, Idarenin Kusura Dayal Sorumlulugu, Yiiksek Lisans Tezi Gazi U. SBE, 1989, 5.57:

Kamu hizmetlerinin cegitliligi ve degiskenligi
gbzdnline alindiinda, hizmetin kdtdl islemesi halinin soyut
olarak sinirlarini belirleyebilmenin, bu hali bir formiile
aglamanin imké&nsizli8ir kolayca anlasilir. Bu nedenle hiz-
metin k&t igleyip islemedigini hizmetin niteligi, =zaman ve
ver gartlarai, idarenin elindeki 1imkdn ve araclar somut
olayin niteligi ve bunun gibi durumlari inceden inceye tah-

1il etmek, her olay ig¢in somut olarak bilr vargiva varmakla

mimkiindiir.

Goriildiigii gibi Serdar Ozgiildiir’iin ciimleleri oldugu gibi Omer Anayurt’tan. Ama
Anayurt’a atif yok.

Hakkinda yaymdan kaldirma karari verilen kitabimda Serdar Ozgﬁldﬁr'ﬁn
ustlstiz alintilarina iliskin yukaridaki 6rnek gibi daha 74 adet “somut” 6rnek
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vardir. Itiraz dilekcemin ekinde sundugum kitabimin 460 ila 451'nci sayfalar1 in-
celenirse gortilir.

c) Iddialarimin Herhangi Bir Yasal Dayanaginin Bulunmadig1 Gerekgesi

Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin kararmin gerekgesinde

herhangi bir yasal dayanagmin bulunmadii anlasilmakla

kelimelerine yer verilerek, benim Serdar Ozgiﬂdﬁr hakkindaki iddiada bu-
lunmam igin, iddialarimin “bir yasal dayanagimin bulunmas1” gerektigi varsayil-
mustir. Yukarida da agikladigim gibi liberal bir hukuk sisteminde kisilerin bir
takim iddialarda bulunabilmesi, diistinceleri agiklayabilmesi icin, bir yasal da-
yanaga ihtiyaclar1 yoktur. Kisilerin hak ve hiirriyet sahibi olmasi asil, bunlarin
simirlanmasi ise istisnadir. Liberal bir hukuk sisteminde, kanunla yasaklanmamas
her sey serbesttir. Bireyler kanunla yasaklanmamis her sekilde davranabilirler.
Davranabilmeleri icin bir kanuna dayanmalari, bir kanundan izin almalarina ih-
tiyaglar1 yoktur. Bireylerin fiil ve islemlerinin bir kanuna dayanmas: sarti liberal
bir hukuk sisteminde degil, otoriter bir hukuk sisteminde aranan bir sarttir.

d) Yaymnin Serdar Ozgiildiir'ii Rencide Edici ifade ve Ibareler Tasidig:
Gerekgesi

Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin kararmin gerekgesinde

o yayinlanan
yazilann talep eden Serdar OZGULDUR'e yonelik mesleki kariyerini, kigilik haklarini, toplum
icerisindeki konumunu elestiri sirlarini asacak sekilde rencide edici sekilde ifade ve ibareler tagidigs
anlasilmakla

denilmektedir. Béylece mahkeme benim Ornekleriyle Ustlsiiz Alint1 Soru-
nu isimli kitabimin Serdar Ozgiildiir’e iliskin boliimiinde, Serdar Ozgiildiir'tin
“mesleki kariyerini, kisilik haklarini, toplum igerisindeki konumunu elestiri sinirlarin
asacak sekilde rencide edici ifade ve ibareler tasidigina” karar vermistir.

aa) Ne var ki, Mahkeme, bu rencide edici ifade ve ibarelere tek bir or-
nek bile vermemistir. Kitabimdaki s6z konusu boliim, 110 (ytiz on) sayfa uzun-
lugunda bir boltimdiir. Bu boliimde muhtemelen 1000 civarinda paragraf ve
10.000 civarinda ctimle vardir. Rencide edici oldugu i¢in yaymdan kaldirilmasi-
na karar veren Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin kaldirdig1 bu paragraflar
veya climlelerden hi¢ olmazsa bir iki 6rnek verip, bunlarin nasil olup da “renci-
de edici” olugunu gostermesi gerekmez miydi? Gortildtig gibi benim kitabim-
da dile getirdigim iddialar1 “soyut” bulan Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin
asil kendi kararinda kullandig1 gerekge “soyut”tur.

bb) Diger yandan belirtmek isterim ki, bir ihtimal Ornekleriyle Usiilsiiz
Alinti Sorunu isimli kitabimda Serdar Ozgiildiir hakkinda benim yazdiklarim
ad1 gegeni rencide ediyor olsa bile, bunlarin sirf bu nedenle hukuka aykir1 oldu-
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gu anlamma gelmez. Bir yazmm yaymndan kaldirilabilmesi icin, rencide edici
olmasi yetmez, hukuka aykiri olmast da gerekir. Benim Serdar Ozgiildiir hak-
kinda yazdiklarim hukuka aykir: seyler degildir. Ben Serdar Ozgiildiir'iin dok-
tora tezinde mevcut olan ustlsiiz alintilar1 tek tek gosterdim. Benim yazdikla-
rimda bir hukuka aykirilik yoktur; tersine Serdar Ozgiildiir'in Omer Ana-
yurt'tan kaynagin gostermeksizin yazdig1 cimlelerde hukuka aykirilik vardir.
Bu konuda dosyada bulunan kitabimin 460 ila 551'nci sayfalarnda verdigim 74
adet ornege tek tek bakilabilir. Bu 6rneklerin tekinde dahi yanhs bir iddia yok-
tur. Hepsinde apagik intihal teskil eden alintilar vardir. Bir kitapta bulunan in-
tihallerin tek tek gosterilmesi, ne suctur; ne haksiz fiildir; tersine bu bilime
bir hizmettir.

Benim hakkimda Serdar Ozgiildiir’e hakaret ettigim gerekgesiyle bir ceza
davasi agilirsa veya Serdar Ozgiildiir bana karsi bir hukuk davasi acarsa, iste
ancak o zaman, “Serdar C)zgiildiir’iin doktora tezinde usiilstiz alintt vardir” demenin
sug veya haksiz fiil tegkil edip etmedigi ortaya ¢ikacaktir.

Benim Serdar Ozgiildiir hakkinda kitabimda dile getirdigi iddialarm dog-
ru olup olmadigina, bu iddialarin hukuka aykir1 olup olmadigma, 5651 sayil In-
ternet Ortaminda Yapilan Yaymlarmn Diizenlenmesi ... Hakkinda Kanunun
9"uncu maddesinde 6ngoriilmiis olan istisnai bir ustlle bir sulh ceza mahkemesi
karar veremez. Bu ustilde mahkeme dosya tizerinden karar vermektedir. Orne-
gin Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesi bu karar1 vermeden 6nce beni dinleme-
mistir. Sadece tezin bulundugu, antitezin olmadig1 yerde yargilama da yoktur.
5651 sayili Kanunun 9'uncu maddesinde 6ngoriilmiis olan usil, istisnat bir usuldiir ve
ancak acik ve apagik ihlallerin bulundugu istisnai kosullarda kullamilabilir. Bir hukuk
profesoriintin yazdig: bir elestiri kitabmm bu usiille yayindan kaldirilmas: akla
ve hayale gelecek bir sey degildir.

Stiphesiz benim yazdigim bir kitap, mahkeme karariyla toplatilabilir veya internet
versiyonu yayindan kaldirilabilir. Ama bunun yolu, normal ceza davas: veya hukuk da-
vasindan geger. Nitekim Serdar Ozgiildiir de benim hakkimda ceza davast agil-
masi istemiyle Bursa Cumhuriyet Bassavciligia sikayette bulunmustur. Su an
hakkimda Bursa Cumhuriyet Bassavcilig1 tarafindan yiirtitilen bir hazirlik so-
rusturmast vardir (Sorusturma No: 2013-82132). Serdar Ozgiildiir sikayet dilek-
cesinde bulundugu taleplerden biri de s6z konusu kitabimin toplatilmas: karar
verilmesi talebidir. Savcilik gerekli goriirse, mahkemeden kitabin toplatilmasma
ve internetten kaldirilmasina karar verilmesini talep edebilecektir. Ancak su ana
kadar, bilebildigim kadariyla, Bursa Cumhuriyet Bassavcilig1r boyle bir talepte
bulunmamuistir. Keza hakkimda ceza davasi agilirsa s6z konusu davada benim
kitabimim toplatilmasina karar verilebilecektir. Ama mahkemenin buna karar
verebilmesi icin bir yargilama yapmasi, yani beni dinlemesi, stz konusu kitapta
dile getirdigim iddialarin hukuka aykir1 oldugunu tespit etmesi, Serdar Ozgiil-
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diir'tiin Omer Anayurt'tan yaptig1 alintilarin intihal tegkil edip etmedigini bilir-
kisiye incelettirmesi gerekecektir.

e) Basil1 Kitabin Internet Versiyonu da, Kagit Baski Versiyonunun Yarar-
landi1g1 Hukuki Korumadan Yararlanir ve Dolayisiyla Bir Kitabin Kagit
Versiyonu Hakkinda Isletilemeyecek Bir Usil, O Kitabin Internet Versi-
yonu Hakkinda da Igletilemez

5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu
Yayimnlar Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunun
9’maddesinde 6ngoriilmiis olan usdl, ad1 tistiinde “Internet Ortaminda Yapilan
Yaymnlar”a iligkindir. Ad1 gecen Kanunun 9"uncu maddesinde 6ngoriilen yaymn
igeriginin kaldirilmasi usalii, kagit tizerine basili kitaplar icin uygulanabilecek
bir ustl degildir. Basili kitaplar Anayasamizin 28 ve 29'uncu maddelerinde 6n-
gorulmiis olan “basin hiirriyeti”nin ve “stireli ve stiresiz yayin hakki"nin ko-
rumast altinda bulunur. Dolayisiyla 5651 sayili Kanunun 9'uncu maddesindeki usiil-
le sulh ceza hakimi basili kitap hakkinda karar veremez. Basili kitap hakkinda karar ve-
remeyecek hikimin, ayn kitabin bire bir kopyas: olan internet versiyonu hakkinda da ka-
rar verememesi gerekir. Bu nedenle basili kitaplarmn dijital versiyonlar1 hakkinda
5651 sayili Kanunun 9'uncu maddesinde 6ngoriilmiis olan usdl isletilemez. Bu
ustle, kagit tizerinde degil, miinhasiran ve sadece internet ortaminda yapilmis
yaynlar i¢in basvurulabilir.

Benim Ornekleriyle Usiilsiiz Alinti Sorunu baghkli kitabim, 2013 yilinin Ka-
sim ayimda kagit ntisha 1100 adet basilmus ve arsiv i¢in ayrilan bir kismi1 disinda
ntishalarm tamami gecen Aralik aymda dagitilmistir. Yani benim kitabim bir ba-
sil1 kitaptir.

Kagit tizerine basilmis ve normal posta yoluyla dagitilmis olan kitabim,
daha sonra www.anayasa.gen.tr ve http://books.google.com.tr isimli sitelerine tam
metin olarak, PDF formatinda, yani birebir aynen konulmustur. Yaymlanan me-
tinler ile basili kitapta yaymlanan metinler arasinda gerek icerik, gerek sayfa
diizeni bakimindan tek bir kelimelik dahi fark yoktur. Internette yayinlanan
metinler basili kitabin sayfalarmin birebir kopyasidir. Kitabin kagit versiyonu ile
internet versiyonu arasinda tek bir kelime farki dahi yoktur. Bu konuda delil
olarak itiraz dilek¢emin ekinde sundugum belgelere (itiraz Dilekcesi, EK-1, Ek-
2, Ek-3 ve Ek-4) bakilabilir.

http://books.google.com.tr sitesinde ise sadece ve sadece basili kitabin sayfala-
rmm  birebir  kopyalar1  olan PDF  versiyonu  yaymlanmuistir.
http://books.google.com.tr de yaymlanan kitap metninde kagit baski kitapta yer
almayan tek bir kelime yoktur! Zaten Google Books sitesi ad1 tistiinde bir kitap si-
tesidir ve bu siteye kitap disinda bir sey koymak miimkiin degildir. Bu siteden
bir kitabin mahkeme karariyla kaldirilmas: muhtemelen Tiirkiye’de basin- yayin
hiirriyetinin gostergesi agisindan diinya capinda ilging ve tiziicti bir 6rnek ol-
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mustur. Ben simdiye kadar pek cok internet igeriginin kaldirilmasma veya eri-
sim yasag1 getirilmesine sahit oldum. Ama Google Books'tan mahkeme karariyla
kitap kaldirildigina, benim kitabim disinda sahit olmadim.

f) Diger Sebepler

aa) 5651 sayili Kanunun 9’maddesinde 6ngoriilmiis ustl, istisnai bir ustl-
diir ve bu ustl ancak acik ve apacik bir hukuka aykirilik durumunda kullanila-
bilir. Benim Ornekleriyle Usillsiiz Alinti Sorunu isimli kitapla Serdar Ozgiildiir’tin
kisilik haklarmi hukuka aykir1 olarak ihlal ettigim iddias1 apacik bir iddia degil-
dir. Ben bu kitapta Serdar Ozgtildiir'iin doktora tezinde ustlsiiz almtilar bulun-
dugunu iddia ediyor ve iddialarimi ispatlamak i¢in somut ¢rnekler veriyorum.
Benim bu iddialarimin hakaret teskil edebilmesi i¢in, bunlarm “su¢” veya “haksiz
fiil” teskil etmesi gerekir. Bunun igin ise bu iddialarimin gercek dis: ve hukuka ay-
ki1 iddialar olmas: gerekir. Bu iddialarin gercek disi ve hukuka aykiri iddialar
olup olmadig konusunda ise 5651 sayili Kanunun 9’uncu maddesinde 6ngo-
rilmiis bir istisnai ustlle (6rnegin durusma yapmaksizin ve karsi tarafi dinle-
meksizin, dosya tizerinden) karar verilemez. Bu husus hakkinda normal bir da-
vanin acgilmasi ve bilirkisi incelemesi yapilmas: gerekir.

bb) Ayrica sunu da belirtmek isterim: Benim Ornekleriyle Ustilsiiz Alinti So-
runu isimli kitabim bir bilimsel elestiri kitabidir. Ben bir bilim adam1 olarak,
meslektaslarimin yazdig kitaplarda ustlstiz alinti bulundugunu iddia edebilir
ve iddiami ispat i¢in kanitlar ileri stirebilirim. Bu benim Anayasamizin 26, 27 ve
28'nci maddelerinde gtivence altina alinan temel hak ve hiirriyetlerimin kapma-
st dahilinde bir fiildir. Bu nedenle sug veya haksiz fiil olusturmaz.

cc) Yine belirtmek isterim ki, hiirriyet asil, hiirriyetin simirlanmas: istisna-
dir. Tereddiitlii konularda hiirriyet lehine yorum yapilir. Bir yaymm hukuka
aykir1 olup olmadig1 konusunda tereddiit var ise, bu tereddiidii gidermek icin
daha ileri diizeyde bir inceleme ihtiyag var ise, ve s6z konusu mahkeme bu ince-
lemeyi yapmaya yetkili ve gorevli degil ise, 0 asamada yayimn hiirriyeti lehine
karar verilir. Yaym hiirriyetinin aleyhine karar verebilmek icin bir yargilama
yapmak, kars: tarafi dinlemek, bilirkisiye gitmek vs. gerekir. 5651 sayil1 Kanu-
nun 9"uncu maddesindeki ustlle ise bunlarm yapilmas: miimkiin degildir.

HUKUKI SEBEPLER

Anayasa, m.26, 27, 28, 29; Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi, m.10; 5651 sa-
yil1 Kanun, m.9; CMK, m.267-268, 309.

Ceza Muhakemesi Kanununun “kanun yararma bozma” baslikl1 309"uncu
maddesine gore “Hakim veya mahkeme tarafindan verilen ve istinaf veya tem-
yiz incelemesinden gecmeksizin kesinlesen karar veya hiikiim”ler hakkinda
“kanun yararmna bozma” ustltine bagvurulabilir. Olayimizda, yazar1 ve igerik

saglayicist oldugum internet sayfalar1 hakkinda Ankara 21. Sulh Ceza Mahke-
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mesinin 16.01.2014 tarih ve 2014/32 Degisik Is say1l1 karari, istinaf veya temyiz
incelemesine tabi olmadan, Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesinin 10.03.2014
Tarih ve 2014/103 D. Is say1l1 itirazimin reddine iliskin karariyla kesinlesmistir.
Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesinin 10.03.2014 Tarih ve 2014/103 D. s sayili
itirazin reddine iliskin karar1 ise kesin olarak verilmistir. Itirazin reddine iliskin
bu karara karsi haliyle istinaf veya temyiz gibi bir basvuru yolu yoktur.

DELILLER

1. Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin 16.01.2014 tarih ve 2014 /32 Degisik Is
Sayil1 Karar1 (EK-1)

2. Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesinin 10.03.2014 tarih ve 2014/103 Degisik
Is Sayili Karar1 (EK-2)

3. Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin 2014/32 Degisik Is Say1l1 Dosyasi

4. Ve diger deliller.

NETICE-I TALEP

Yukarida aciklanan sebeplerle Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin
16.01.2014 tarih ve 2014/32 Degisik Is say1l1 karari ile bu karar1 kanuna uygun
bulan ve itirazzmizin reddine karar veren Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesinin
10.03.2014 tarih ve 2014/103 D. Is sayil1 kararlarinin KANUN YARARINA
BOZULMASINA karar verilmesini saygilarimla arz ve talep ederim.

Bursa, 10 Nisan 2014

Kanun Yararma Bozma Talep Eden
Kemal GOZLER
TC: ...

EKLER:

EK-1: Ankara 21. Sulh Ceza Mahkemesinin 16.01.2014 tarih ve 2014 /32 Degisik Is Sayili Karart.

Ek-2: Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesinin 10.03.2014 tarih ve 2014/103 Degisik Is Sayili Kara-
r1



